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῾Ο ἀρχιεπίσκοπος τῆς Καινοτομίας
κ. Χριστόδουλος
διολισθαίνει σταθερὰ πρὸς τὴν ἐνδοχώρα
τῆς αἱρέσεως τοῦ Συγκρητισμοῦ

� Προτάσσων ὡς σημαίαν τὴν ἀντιπατερικὴ ᾿Εγκύκλιο τοῦ 1920

῾Η Ἀθήνα εἶναι πλέον «οἰκουμενιστικώτερη
τοῦ οἰκουμενιστικοῦ Φαναρίου»

Η
 ΑΘΗΝΑ ἤδη προπορεύεται στὶς οἰκουμενιστικὲς πρωτοβουλίες καὶ τὸ

  Φανάρι ἀκολουθεῖ.
Δυστυχῶς, ὁ καινοτόμος ἀρχιεπίσκοπος κ. Χριστόδουλος δηλώνει, ὅτι

ἀποδέχεται τὴν Πατριαρχικὴ ᾿Εγκύκλιο τοῦ 1920 καὶ εἶναι γνήσιος ἐκφραστὴς
τῶν αἱρετικῶν προϋποθέσεων αὐτῆς.

῾Υπενθυμίζουμε, ὅτι ἡ ᾿Εγκύκλιος τοῦ 1920

• ἀποτελεῖ τὸ κείμενο-βάσι τῆς αἱρέσεως τοῦ Οἰκουμενισμοῦ·

• θεμελιώνεται στὴν ἀντορθόδοξη Βαπτισματικὴ Θεολογία·

• προτείνει τὸν ἀντι-εκκλησιαστικὸ Δογματικὸ Συγκρητισμό·

• διακηρύσσει τὴν ἀντιπατερικὴ θεολογία τῆς Κοινῆς Διακονίας·

• προετοιμάζει τὸ ἔδαφος γιὰ τὴν ἵδρυσι τοῦ Π. Σ. Ε. (Κοινωνία ̓ Εκκλησιῶν)·

• προβλέπει τὴν ῾Ημερολογιακὴ Μεταρρύθμισι, ἡ ὁποία ἐφαρμόσθηκε τὸ
1924 καὶ διήρεσε ἑορτολογικὰ τοὺς ᾿Ορθοδόξους.

Τοιουτοτρόπως, ὁ κ. Χριστόδουλος ταυτίζει τὸ ὅραμά του μὲ τὸ ὅραμα
τοῦ πατριάρχου κ. Βαρθολομαίου, ὁ ὁποῖος τὸ 1995, στὴν Γενεύη, διεκήρυξε
τὴν πεποίθησί του, ὅτι πρέπει τὰ Μέλη τοῦ Παγκοσμίου Συμβουλίου ̓ Εκκλησιῶν

νὰ «ὁραματισθοῦν ἓν Παγκόσμιον Συμβούλιον ᾿Εκκλησιῶν
ἐπιτρέπον τὴν ἀγαστὴν συνεργασίαν ὅλων τῶν χριστιανικῶν
δυνάμεων εἰς τὸν ἠθικόν, κοινωνικόν, ἱεραποστολικὸν καὶ διακονικὸν
τομέα, ἀνεξαρτήτως τῶν βασικῶν θεολογικῶν αὐτῶν διαφορῶν,
ὡς τοῦτο ὑπεγράμμιζε πρὸ ἑβδομηκονταπενταετίας ἤδη ἡ γνωστὴ
᾿Εγκύκλιος τοῦ Οἰκουμενικοῦ Πατριαρχείου τοῦ ἔτους 1920».

� Μία σειρὰ σχετικῶν κειμένων θὰ καταδείξη τὴν ὀδυνηρὰ πράγματι
αὐτὴ ἀλήθεια, ὅτι ὁ ἀρχιεπίσκοπος τῆς Καινοτομίας κ. Χριστόδουλος διολισθαίνει
σταθερὰ πρὸς τὴν ἐνδοχώρα τῆς αἱρέσεως τοῦ Συγκρητισμοῦ.

᾿Ορθόδοξος ᾿Ενημέρωσις

«᾿Εντολὴ γὰρ Κυρίου μὴ σιωπᾷν ἐν καιρῷ κινδυνευούσης
Πίστεως. Λάλει γάρ, φησί, καὶ μὴ σιώπα... Διὰ τοῦτο κἀγὼ ὁ
τάλας, δεδοικὼς τὸ Κριτήριον, λαλῶ».

(῾Οσ. Θεοδώρου Στουδίτου, PG 99,  1321)

Κείμενον Ιʹ
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῾Ο ἀρχιεπίσκοπος κ. Χριστόδουλος
«ἄκρως λατινίζων πλέον»

«᾿Οφείλομεν νὰ τὸν ἀντιμετωπίσωμεν

ὡς τὸν εἰσάγοντα τὴν κατάλυσιν τῶν Ἱερῶν Κανόνων,

τὴν καινοτομίαν καὶ τὴν αἵρεσιν

εἰς τὴν ᾿Ορθόδοξον ῾Ελλαδικὴν ᾿Εκκλησίαν»

αʹ.

Λύκοι ἐντὸς τῆς ᾿Εκκλησίας*

Α
ΠΟ πολλὰς ᾿Ενορίας τῆς Ἀρχιεπισκοπῆς Ἀθηνῶν μᾶς παρέχον-
ται πληροφορίαι ὑπὸ πιστῶν διὰ τὴν «γενομένην» ἀποστασίαν

ἀπὸ τῶν ῾Ιερῶν Κανόνων.
῾Υποστηρίζεται ὅτι εἰς Θείας Λειτουργίας, ῾Εσπερινοὺς καὶ Ἀρχιε-

ρατικοὺς ῾Εσπερινοὺς παρίστανται Παπικοὶ κληρικοί, οἱ ὁποῖοι εἰσέρ-
χονται καὶ εἰς τὸ ῾Ιερόν. Γίνονται ἀποδεκτοὶ ὡς μὴ εὑρισκόμενοι εἰς
πλάνην καὶ αἵρεσιν.

᾿Ενδεχομένως παρόμοια γεγονότα νὰ ἐξελίσσωνται καὶ εἰς ἄλλας
Μητροπόλεις, οἱ Μητροπολῖται τῶν ὁποίων εἶναι προωθημένα ὄρ-
γανα τοῦ Οἰκουμενισμοῦ ἐντὸς τῆς ᾿Ορθοδόξου ᾿Εκκλησίας.

Τὰ ὅσα συμβαίνουν, προκαλοῦν τὴν ἀγανάκτησιν τῶν μυημένων
πιστῶν εἰς τὰ Μυστήρια καὶ τὴν ζωὴν τῆς ᾿Εκκλησίας, σύγχυσιν εἰς
τοὺς ἀμυήτους Χριστιανοὺς καὶ κατάλυσιν τῶν ῾Ιερῶν Κανόνων.

Τὰ πάντα, ὅμως, προέρχονται εἰς τὴν ῾Ελλαδικὴν ᾿Εκκλησίαν ἀπὸ
τὴν ἰδεολογίαν τοῦ Ἀρχιεπισκόπου, ὁ ὁποῖος εἶναι πολυπρόσωπος.
Καὶ ἰσοπεδώνει καὶ προδίδει τὴν Πίστιν καὶ ἐξασθενεῖ τὴν θέσιν τῆς
᾿Εκκλησίας, ἀλλὰ καὶ τὸν ὑπέρμαχον Αὐτῆς παριστάνει. Εἶναι ὅ,τι
πιὸ ἐπικίνδυνον διὰ τὸ συμφέρον τῆς ᾿Εκκλησίας μας.

᾿Οφείλομεν νὰ τὸν ἀντιμετωπίσωμεν ὡς τὸν εἰσάγοντα τὴν κατά-
λυσιν τῶν ῾Ιερῶν Κανόνων, τὴν καινοτομίαν καὶ τὴν αἵρεσιν εἰς τὴν
᾿Ορθόδοξον ῾Ελλαδικὴν ᾿Εκκλησίαν.

῾Η ᾿Εκκλησία μας προδίδεται ἐκ τῶν ἔσω.

Κείμενον Ιʹ



– 3 –

῾Ο Οἰκουμενικὸς Πατριάρχης ἀπὸ τὴν μίαν πλευρὰν καὶ ὁ Ἀρχι-
επίσκοπος Ἀθηνῶν ἀπὸ τὴν ἄλλην ρίπτουν εἰς τὸν κάλαθον τῶν
ἀχρήστων τοὺς ῾Ιεροὺς Κανόνας.

βʹ.

᾿Επικίνδυνοι*

Α
ΗΜΟΣΙΟΓΡΑΦΟΙ τοῦ Βατικανοῦ, ἀλλὰ καὶ ᾿Ιταλικῶν ἐφημερίδων
διεπίστωσαν ὅτι ἀρκετοὶ Μητροπολῖται, οἱ ὁποῖοι συνώδευον

τὸν ̓Αρχιεπίσκοπον ̓Αθηνῶν εἰς τὴν ἕδραν τοῦ Παπισμοῦ (Δεκέμβριος
2006), δὲν ἐγνώριζον κάποιαν ξένην γλῶσσαν.

Τοῦτο εἶχεν ὡς συνέπειαν νὰ τοὺς ὁμιλοῦν οἱ Καρδινάλιοι, μὲ
τοὺς ὁποίους παρεκάθηντο εἰς τράπεζαν, καὶ νὰ κουνοῦν τὴν κεφα-
λήν των ἢ νὰ χαμογελοῦν, ἐπειδὴ ἀκριβῶς δὲν ἐγνώριζον τί ἔλεγον
οἱ συνομιληταί των.

Καὶ εἰς μὲν τὸ Βατικανὸν γελοῦν ἀκόμη μὲ τὸ ἐπίπεδον τῶν ᾿Επι-
σκόπων, οἱ ὁποῖοι, προφανῶς, παρίστανον τὰς «γλάστρας» τοῦ
Ἀρχιεπισκόπου καὶ ἑνὸς ἢ δύο οἰκουμενιστῶν ἐπισκόπων, οἱ ὁποῖοι
ὁμιλοῦν τοὐλάχιστον μίαν ξένην γλῶσσαν.

῾Ο ᾿Ορθόδοξος πιστὸς λαὸς ὀφείλει νὰ προβληματίζεται ἐντό-
νως. Διότι «ἄγλωσσοι» ἐπίσκοποι ἔλαβον μέρος εἰς μίαν Κοινὴν Δή-
λωσιν τοῦ Πάπα καὶ τοῦ Ἀρχιεπισκόπου, ἀλλὰ καὶ εἰς ἄλλας συνο-
μιλίας, εἰς τὰς ὁποίας ἦσαν «γλάστραι».

Καὶ τὸ ἐρώτημα εἶναι ἁπλοῦν: Ποίας δεσμεύσεις ἀνέλαβον καὶ μὲ
ποίαν εὐθύνην, ὅταν δὲν ἦσαν κάτοχοι ξένης γλώσσης; Ἀρκοῦνται
εἰς τὴν ἁπλῆν μετάφρασιν ἢ εἰς ὅσα τοὺς εἶπον;

Εἰς πᾶσαν περίπτωσιν εἶναι ἐπικίνδυνοι διὰ τὸ σκάφος τῆς ᾿Ορ-
θοδόξου ᾿Εκκλησίας.

γʹ.

«Βολιῶτες - Πειραιῶτες καὶ Φαναριῶτες»**

Τοῦ κ. Γεωργίου Ζερβοῦ

Διευθυντοῦ Συντάξεως

τῆς ἐφημερίδος «᾿Ορθόδοξος Τύπος»
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Η
 ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ τῶν ῾Ιεραρχῶν μας ἔχει ἐκπέσει εἰς τὴν συνείδη-
σιν τοῦ πιστοῦ λαοῦ.

῎Οχι μόνον διὰ τὴν ἀφωνίαν της εἰς ζητήματα ἀπογαλακτισμοῦ
τοῦ Κράτους ἀπὸ τὴν ᾿Ορθοδοξίαν, ἀλλὰ καὶ κυρίως διὰ θέματα
πίστεως.

῾Ο λαὸς τοῦ Θεοῦ διερωτᾶται εἰς ποῖον «Θεὸν» πιστεύουν οἱ
᾿Επίσκοποί του; ῾Ο λαὸς τοῦ Θεοῦ διερωτᾶται εἰς ποίαν ᾿Εκκλησίαν
πιστεύουν καὶ ὑπηρετοῦν οἱ ᾿Επίσκοποί του, ὅταν ἀνέχωνται καὶ
σιωποῦν διὰ τὴν καταπάτησιν τῶν Ἀποστολικῶν καὶ ἄλλων ῾Ιερῶν
Κανόνων, οἱ ὁποῖοι ἐπεκυρώθησαν ὑπὸ Οἰκουμενικῶν Συνόδων; Πῶς
ὑπερασπίζονται τὴν Πίστιν, ὅταν ἀνατρέπωνται τὰ πάντα καὶ σιω-
ποῦν;

῾Ο πιστὸς λαὸς διαπιστώνει ὅτι ἡ πλειοψηφία τῶν ῾Ιεραρχῶν δὲν
ὑπηρετεῖ τὴν ᾿Ορθοδοξίαν. Εἴτε εὐθέως, εἴτε ἐμμέσως, εἴτε σιωπη-
λῶς, ἐγκρίνει τὴν προδοσίαν τῆς Πίστεως.

῾Υπηρετεῖ τὸν Πάπαν τῆς Ἀνατολῆς, τὸν Πάπαν τῶν Ἀθηνῶν,
τὸν Πάπαν μὲ τὰ πολλὰ καὶ πλούσια ᾿Εκκλησιαστικὰ ῾Ιδρύματα νησι-
ωτικῆς περιφερείας τῆς ῾Ελλάδος, τὸν Πάπαν τῆς Δύσεως, τὸν ὁ-
ποῖον προσκυνᾶ καὶ τὸν ἀναγνωρίζει πλέον ὡς Ἁγιώτατον ᾿Επίσκο-
πον τῆς Πρεσβυτέρας Ρώμης, ἀλλὰ ὄχι τὴν ᾿Ορθόδοξον ᾿Εκκλησίαν
καὶ Πίστιν.

Οἱ ᾿Επίσκοποι τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς ῾Ελλάδος συμπεριφέρονται δου-
λικῶς ἔναντι τοῦ Φαναρίου, τοῦ Ἀθηνῶν καὶ τοῦ Πάπα τῆς νησιω-
τικῆς ῾Ελλάδος, χειροκροτοῦντες καὶ προσυπογράφοντες τὴν προσ-
χώρησιν εἰς τὴν αἵρεσιν.

* * *

ΚΑΠΟΙΟΙ ἐξ αὐτῶν, διὰ νὰ δικαιολογήσουν τὴν προδοτικὴν στά-
σιν των ἰσχυρίζονται ὅτι οἱ Παπικοὶ δὲν εἶναι αἱρετικοὶ ἀλλὰ σχισμα-
τικοί. Καὶ ζητοῦν ἀπὸ θεολόγους νὰ παύσουν νὰ ὁμιλοῦν διὰ τοὺς
αἱρετικοὺς Παπικούς, διότι δῆθεν παραπληροφοροῦν τὴν κοινὴν γνώ-
μην.

Δὲν ἀνατρέπουν διὰ τῆς στάσεώς των μόνον τοὺς ῾Ιεροὺς Κανό-
νας, δὲν καταργοῦν τοὺς ἀγῶνας καὶ τὰς παρακαταθήκας τῶν Ἁγί-
ων καὶ Θεοφόρων Πατέρων, ἀλλὰ καὶ ὅσα ἐμάθομεν ἀπὸ παιδιὰ
ἀπὸ τοὺς παπποῦδες μας καὶ τοὺς πατέρας μας καὶ τοὺς παπάδες
τῆς ᾿Ενορίας μας. Ρίχνουν, δηλαδή, εἰς τὸν κάλαθον τῶν ἀχρήστων
«τὰ γράμματα τῆς ᾿Εκκλησίας» καὶ τὴν προφορικὴν παράδοσιν.
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᾿Εκρατήσαμεν ὀρθίαν τὴν Πίστιν μας εἰς δυσκόλους καιροὺς διὰ
τὸ Γένος μας καὶ κινδυνεύομεν νὰ τὴν ἀπολέσωμεν εἰς τὴν ἐποχὴν
τῆς καταναλωτικῆς κοινωνίας, τῆς πολυτελείας, τῆς καταργήσεως
τῶν συνόρων καὶ τῆς παγκοσμιοποιήσεως τῶν «᾿Εκκλησιῶν».

῾Η πίστις τῶν Προφητῶν, τῶν Ἀποστόλων, τῶν Πατέρων καὶ
τῶν ἁγίων Μαρτύρων τῆς ᾿Ορθοδόξου ᾿Εκκλησίας ἐκράτησε τὸ Γέ-
νος ὄρθιον εἰς τὴν ἐποχὴν τῆς Εἰκονομαχίας, τῆς Φραγκοκρατίας,
τῆς Τουρκοκρατίας, τῶν Βαλκανικῶν Πολέμων, τῆς Μικρασιατικῆς
Καταστροφῆς, τοῦ Βʹ Παγκοσμίου Πολέμου καὶ ὑπονομεύεται κατὰ
τὸν ἀγριώτερον τρόπον σήμερον ὄχι ἀπὸ κοσμικοὺς ἐξουσιαστὰς
καὶ ἀθέους, ἀλλὰ ἀπὸ προδότας ᾿Επισκόπους.

Καὶ εἰς ἄλλας ἐποχὰς ἔβγαλαν εἰς τὸ «παζάρι» τοῦ Οἰκουμενι-
σμοῦ καὶ τοῦ Παπισμοῦ τὴν ᾿Ορθόδοξον Πίστιν, Πατριάρχαι καὶ ᾿Επί-
σκοποι. Ἀλλὰ πάντοτε ὑπῆρχον καὶ αἱ δυνάμεις τῆς ἀντιστάσεως.

῾Υπῆρχον ᾿Επίσκοποι, οἱ ὁποῖοι μὲ γενναιότητα δὲν ἐφώναζον
μόνο «ἔξω οἱ διαβλητοὶ ἀπὸ τὴν ῾Ιεραρχίαν» καὶ ἐξεσήκωναν τὰ
πλήθη, ἀλλὰ ἔδιδον μάχην καὶ ἐναντίον τῆς προδοσίας τῆς Πίστεως
ἀπὸ τὸν Πατριάρχην Ἀθηναγόραν καὶ τὰ «ὄργανά» του.

῾Υπῆρχον ᾿Επίσκοποι, οἱ ὁποῖοι, ἂν καὶ ἀνῆκον εἰς τὴν πνευματι-
κὴν δικαιοδοσίαν τοῦ Φαναρίου, ἐσήκωνον λάβαρα ἀντιστάσεως,
διὰ νὰ μὴ περάση ἡ προδοσία τοῦ Ἀθηναγόρου. Ἀλλὰ καὶ ὁ Ἀρχι-
επίσκοπος ̓Αθηνῶν Χρυσόστομος Χατζησταύρου διεκήρυσσεν ὅτι δὲν
ἔχει τὸ δικαίωμα καμμία τοπικὴ ᾿Εκκλησία νὰ ἀποστατῆ ἀπὸ τοὺς
῾Ιεροὺς Κανόνας καὶ νὰ κηρύσσῃ τὴν συνδιαλλαγὴν μετὰ τῶν ἑτε-
ροδόξων Παπικῶν.

* * *

ΣΗΜΕΡΟΝ ἐλάχιστοι εἶναι οἱ ῾Ιεράρχαι, οἱ ὁποῖοι ἀντιστέκονται.
Καὶ ἐξ αὐτῶν ὡρισμένοι πελαγοδρομοῦν μεταξὺ τῶν ἀπόψεων τῶν
σχετικῶν μὲ τὸ ἐὰν εἶναι αἵρεσις ἢ σχίσμα ὁ Παπισμός, ὅταν ἀκόμη
καὶ Ἀρχιεπισκοπικοὶ καθηγηταὶ Πανεπιστημίου ἔχουν διατυπώσει τὴν
ἄποψιν ὅτι εἶναι αἵρεσις· καὶ ὅταν ἡ Ηʹ Οἰκουμενικὴ Σύνοδος ὑπὸ τὸν
Μέγαν Φώτιον ἀλλὰ καὶ οἱ Πατέρες τῆς ᾿Εκκλησίας ὁμιλοῦν σαφῶς
διὰ αἵρεσιν.

Ἀλλὰ καὶ ὅσοι ἔχουν ξεκαθαρισμένην ἄποψιν, δὲν τολμοῦν νὰ
σηκώσουν τὸ ἀνάστημά των. Διότι ὑπάρχουν μηχανισμοί, οἱ ὁποῖοι
καταπνίγουν τὰς ἐντίμους φωνὰς καὶ τοὺς ὑπερασπιστὰς τῆς Πί-
στεως.
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᾿Εὰν οἱ ῾Ιεράρχαι ὑπηρετοῦν πραγματικῶς τὴν ᾿Εκκλησίαν καὶ τὴν
᾿Ορθόδοξον Πίστιν, πρὸ τῆς μεταβάσεως τοῦ Πάπα εἰς τὸ Φανάρι
καὶ τοῦ Ἀρχιεπισκόπου εἰς τὸ Βατικανόν, ὤφειλον νὰ εἶχον ὑπογρά-
ψει μίαν Κοινὴν Διακήρυξιν καὶ νὰ καταγγείλουν τὰς ἐπισκέψεις μὲ
ἕνα καὶ μοναδικὸν ἐπιχείρημα: ῞Οτι ὁ Παπισμὸς εἶναι ἀμετανόητος,
ἀφοῦ καὶ παραμονὰς τῶν ἐπισκέψεων διεστρέβλωσε καὶ ἐπαραποί-
ησεν, ὡς ἀπέδειξεν ὁ λόγιος Μητροπολίτης Ναυπάκτου κ. ῾Ιερόθεος,
τὸ Σύμβολον τῆς Πίστεώς μας, διὰ νὰ δύναται μὲ μεγαλυτέραν εὐ-
κολίαν τὸ δαιμονικὸν ἐφεύρημα τοῦ Παπισμοῦ, ἡ Οὐνία, νὰ ἐξαπατᾶ
καὶ νὰ προσηλυτίζη ᾿Ορθοδόξους Χριστιανούς.

Καὶ διὰ τῆς ἰδίας Διακηρύξεως νὰ ἔθετον πρὸ τῶν ἱστορικῶν
ἐκκλησιαστικῶν εὐθυνῶν των τὸν Οἰκουμενικὸν Πατριάρχην, τὸν Ἀρ-
χιεπίσκοπον Ἀθηνῶν, ὡς καὶ τὸν «πάπαν» τῆς νησιωτικῆς ῾Ελλάδος
καὶ νὰ ἐζήτουν τὴν ματαίωσιν τῶν ἐπισκέψεων.

Ἀλλὰ καὶ μετὰ τὰς ἐπισκέψεις, παρὰ τὸ γεγονὸς ὅτι διεπίστω-
σαν ὅσα εἰς τὴν Ἀνακοίνωσιν τοῦ Ἁγίου ῎Ορους κατεγράφησαν ὡς
ἐκτροπὴ καὶ καταπάτησις τῶν ῾Ιερῶν Κανόνων, ἐπροτίμησαν τὴν
σιωπήν. Διότι τὸ ἔγκλημά των ἐναντίον τῶν ῾Ιερῶν Κανόνων βοᾶ
καὶ πιστεύουν ὅτι διὰ τῆς σιωπῆς θὰ κερδίσουν χρόνον, ὁ ὁποῖος
θὰ παραγράψη τὸ ἔγκλημα.

῾Ο πιστὸς λαὸς αὐτὸ τὸ ἔγκλημα δὲν θὰ τὸ παραγράψη. Διότι
εἶναι διαρκὲς ἐναντίον τῆς ᾿Ορθοδόξου Πίστεως καὶ ᾿Εκκλησίας. Ἀ-
ναμένομεν τὴν μετάνοιαν τῶν ἄλλων.

Οἱαδήποτε «ἐκτροπὴ» τοῦ πιστοῦ λαοῦ θὰ εἶναι ἀπολύτως δικαι-
ολογημένη.

δʹ.

«Τρανταχτὴ Πρόκλησις»***

Κύριε Διευθυντά,
Τὴν 29ην ᾿Ιανουαρίου 2007 καθημερινή, δὲν δικαιολογεῖται πανη-

γυρικὴ θεία Λειτουργία, ἐκτὸς ἂν πρόκειται, γιὰ εἰδικὴν περίπτωσιν,
κατόπιν προσυνεννοήσεως, γιὰ νὰ ὑπάρχουν ἐκκλησιαζόμενοι.

Αὐτὸ φαίνεται συνέβη καὶ τὴν ὡς ἄνω ἡμέρα. Ποῦ; Εἰς τὴν Μη-
τρόπολιν Ἀθηνῶν, τὴν δὲ Λειτουργίαν ἐτέλεσε ὁ Μακ. Ἀρχιεπίσκο-
πος κ. Χριστόδουλος.
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Καὶ ποιοί ἦταν οἱ ἐκκλησιαζόμενοι; Οἱ μαθητὲς μετὰ τῶν Καθηγη-
τῶν των τῆς λεγομένης Λεοντείου Σχολῆς εἰς τὴν Ἀθήνα. Καὶ ἔγινε
πανηγυρικὰ γιὰ τὰ ἑκατὸ ἔτη, ἀφότου λέγεται ἀνέλαβον τὴν διορ-
γάνωσιν οἱ Μαριανοὶ Ἀδελφοὶ τὸ 1907.

Ἀλλὰ γιατί κατ᾿ ἀρχὴν οἱ Σχολὲς αὐτὲς φέρουν τὸ ὄνομα «Λεόν-
τειος»; Διότι ἕνας ἐκ τῶν κυρίων πρώτων δωρητῶν εἶναι ὁ πάπας
Λέων ΙΓʹ τὸ 1897. ῎Ετσι, τιμῆς ἕνεκεν ἔδωσαν τὸ ὄνομά του. Δηλαδή,
οἱ Σχολὲς αὐτὲς εἶναι τῶν Δυτικῶν Παπικῶν καὶ ὁ σκοπὸς ποὺ
ἱδρύθηκαν —πέρα τοῦ νὰ φοιτοῦν οἱ ὅποιοι ἐλάχιστοι πάντα Παπι-
κοὶ— εἶναι ὅτι στὸ βάθος ἔχουν μία ἐπίμονον καὶ συστηματικὴν προσ-
πάθειαν μέσῳ αὐτῶν ἐκ τοῦ ἀφανοῦς νὰ ἕλκουν τὴν νεολαίαν,
ὅσον φυσικὰ τοὺς εἶναι ἐφικτὸν πρὸς τὴν παπικὴν ἐκκλησίαν. ῾Υπέ-
χουν θέσιν ἰδιωτικῶν ἐκπαιδευτικῶν ἱδρυμάτων καὶ συμμετέχουν καὶ
ὀρθόδοξοι μαθηταί, φυσικὰ μὲ κάποιαν πληρωμήν.

Πέρα ὅλων αὐτῶν, ἦταν ἀνάγκη νὰ μεταβοῦν ὅλοι αὐτοὶ εἰς τὴν
Μητρόπολιν Ἀθηνῶν; Δὲν ἔχουν ἰδικούς τους ναούς;

Καὶ τί τὸ ἀνησυχητικὸν καὶ τί τὸ ἀπᾷδον συνέβη; Ἀπάντησις.
Μεταξὺ αὐτῶν τῶν πεντακοσίων περίπου μαθητῶν, ἕνα μέρος εἶναι
Παπικοί, ἀγνοεῖται ἐὰν καὶ κάποιοι Οὐνῖται, ἀσφαλῶς καὶ μέρος τῶν
Καθηγητῶν, προφανῶς καὶ ὅλοι εἶναι Παπικοί.

Καὶ πάλιν ἐρωτᾶται, ἦταν ἀνάγκη αὐτὴ ἡ ἐκδήλωσις νὰ γίνη εἰς
τὸν Μητροπολιτικὸν Ναὸν καὶ μὲ συμμετοχὴ τοῦ Ἀρχιεπισκόπου καὶ
τώρα μάλιστα, ποὺ τὰ πνεύματα εἶναι ὠξυμμένα ὡς πρὸς τὶς σχέ-
σεις-ἐπαφὲς μὲ τὸν Παπισμό;

Βέβαια συνέδεσαν τὴν ἐκδήλωσιν καὶ τὴν ἑπομένην ῾Εορτὴν τῶν
Τριῶν ῾Ιεραρχῶν καὶ περὶ αὐτῶν ἔγινε λόγος ὑπὸ τοῦ ἱεροκήρυκος.
Τοῦτο φαίνεται καὶ ὀξύμωρον. Δηλαδὴ τὴν κυριώνυμον ἡμέραν ῾Εορ-
τὴν τῆς Παιδείας δὲν θὰ ἔπρεπε νὰ ἑορτάσουν-ἐκκλησιασθοῦν; Γι᾿
αὐτοὺς ἔγινε τὴν προηγουμένην; Ἀγνοεῖται, ἐπίσης, ἂν ἀπὸ τοὺς
ὀλίγους ποὺ μετέλαβαν ἦσαν Καθολικοί. Πρὸς τί, λοιπὸν, ὅλη ἡ πρό-
κλησις;

Εὐνόητον, ὅτι ἡ πανηγυρικὴ λατρευτικὴ ἐκδήλωσις ἔγινε μὲ πρό-
ταση ἢ ἔστω μὲ ἀπόλυτη ἔγκριση τοῦ Μακαριωτάτου. Καὶ ὅπως
τόνισε, μὲ τὶς Σχολὲς αὐτὲς τὸν συνδέουν καὶ προσωπικοὶ συναι-
σθηματικαὶ σχέσεις, ὡς διατελέσας κάποτε μαθητὴς τῆς Λεοντείου.

᾿Ιδικό του θέμα. ᾿Ηδύνατο ἔστω, ὡς ἄκρως λατινίζων πλέον, σιω-
πηλὰ νὰ μεταβῆ στὸν ἰδικό τους χῶρο, χωρὶς νὰ λάβη τοιαύτην
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διάστασιν καὶ μάλιστα καὶ διὰ τοῦ ραδιοφώνου τῆς ᾿Εκκλησίας αὐτὸ
τὸ γεγονὸς τῆς ἐπετείου, ποὺ οὐδόλως ἀφορᾶ ἢ μᾶλλον ἀκόμη καὶ
ἀκουστικῶς δημιουργεῖ δυσφορία εἰς τοὺς ᾿Ορθοδόξους.

Τρανταχτή, λοιπόν, ἡ πρόκλησις.
Καὶ τὸ κύριο ἐρώτημα: ῞Ο,τι λοιπὸν ἔχει ἀρχίσει νὰ συμβαίνη εἰς

τὴν Σύρον καὶ ὄχι μόνον, πλέον θὰ γίνεται καὶ εἰς τὴν Μητρόπολιν
Ἀθηνῶν; Ἀπόπειρα γενικεύσεως τοῦ φύρδην μίγδην μὲ τοὺς Παπι-
κούς;

Τὸ θέμα δὲν εἶναι παρωνυχίς.
῾Ο Ἀρχιεπίσκοπος ἔχει «προσκυνήσει», δοθεῖ, ἐκτεθεῖ, καὶ δὲν

κάνει πλέον ὄπισθεν; Ποῦ πᾶμε;
Μετὰ τιμῆς
Α. Ν. Ζ.

εʹ.

Κάμνουν λάθος****

Ε
ΙΣ ῾Ιερὸν Ναὸν τῆς Ἀρχιεπισκοπῆς Ἀθηνῶν ἐψάλη τὴν ἑσπέραν
τῆς παραμονῆς τῆς Πρωτοχρονιᾶς [τοῦ 2007] Μέγας ̔ Εσπερινὸς

παρουσίᾳ Παπικῶν ῾Ιερέων καὶ τοῦ Ἀρχιεπισκόπου.
Τὸ πλήρωμα τῆς ᾿Εκκλησίας ὠργίσθη. Μία δὲ κυρία ἐξέφρασε

δημοσίως τὴν ἀντίθεσίν της, μὲ ἀποτέλεσμα νὰ δεχθῆ βιαίαν ἐπίθεσιν.
῾Ωρισμέναι ἐφημερίδες ἔγραψαν διὰ τὸ ἐπεισόδιον. Κύκλοι τῆς

῾Ιερᾶς Ἀρχιεπισκοπῆς διέρρευσαν ὅτι οἱ ἀντιδρῶντες εἶναι παλαιο-
ημερολογῖται.

Κάμνουν λάθος. Εἶναι νεοημερολογῖται καὶ ἐπιστήμονες. ̓Αγωνίζονται
ὑπὲρ τῆς πίστεως καὶ τῶν παραδόσεων πραγματικῶς καὶ ὄχι ὅπως
κάποιοι εἰς τὴν Ἀρχιεπισκοπήν, οἱ ὁποῖοι ἄλλα λέγουν καὶ ἄλλα
πράττουν.

�

(*) ᾿Εφημερ. «᾿Ορθόδοξος Τύπος», ἀριθ. 1676/9. 2. 2007, σελ. 2. ᾿Επιμέλ. ἡμετ.

(**) ᾿Εφημερ. «᾿Ορθόδοξος Τύπος», ἀριθ. 1678/23. 2. 2007, σελ. 1 καὶ 5, μέρος ἄρθρου.

᾿Επιμέλ. ἡμετ.

(***) ᾿Εφημερ. «᾿Ορθόδοξος Τύπος», ἀριθ. 1679/2. 3. 2007, σελ. 5. ᾿Επιμέλ. ἡμετ.

(****) ᾿Εφημερ. «᾿Ορθόδοξος Τύπος», ἀριθ. 1673/19.1. 2007, σελ. 2. ᾿Επιμέλ. ἡμετ.


