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᾿Ορθόδοξος ᾿Ενημέρωσις

«᾿Εντολὴ γὰρ Κυρίου μὴ σιωπᾷν ἐν καιρῷ κινδυνευούσης
Πίστεως. Λάλει γάρ, φησί, καὶ μὴ σιώπα... Διὰ τοῦτο κἀγὼ ὁ
τάλας, δεδοικὼς τὸ Κριτήριον, λαλῶ».

(῾Οσ. Θεοδώρου Στουδίτου, PG 99,  1321)

� ῾Η Παναίρεσις τοῦ Οἰκουμενισμοῦ προχωρεῖ

  ῾Η συμμετοχὴ τῶν ὀρθοδόξων

στὸ πανθρησκειακὸ ἄνοιγμα

τοῦ «Παγκοσμίου Συμβουλίου ᾿Εκκλησιῶν»:

Θανάσιμο ῾Αμάρτημα!...*

Η
 Ζʹ Γενικὴ Συνέλευσις τοῦ «Π.Σ.Ε» στὴν Κανμπέρρα,
τὸν Φεβρουάριο τοῦ 1991, δὲν ἄφησε καμμία ἀμφιβολία, ὅτι

τὸ μέλλον τοῦ Οἰκουμενικοῦ ᾿Οργανισμοῦ τῆς Γενεύης εἶναι σα-
φῶς πανθρησκειακὸ καὶ ὁ συγκρητιστικός του ἐκφυλισμὸς ἀ-
ναπόφευκτος.

Α. Η ΘΑΝΑΣΙΜΟΣ ἁμαρτία τῆς συμμετοχῆς τῶν ὀρθοδόξων
Οἰκουμενιστῶν στὴν Συνέλευσι αὐτὴ δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ συγ-
χωρηθῆ, παρὰ τὶς ἔντονες διαμαρτυρίες ποὺ διετύπωσαν, γιὰ δύο
κυρίως λόγους.

῾Ο πρῶτος λόγος εἶναι ὁ ἑξῆς: οἱ ὀρθόδοξοι Οἰκουμενισταί,
μετὰ τὴν διαπίστωσι τῶν συγκρητιστικῶν τάσεων τοῦ «Π.Σ.Ε»
καὶ τὸ ἄνοιγμά του πρὸς τὶς τριτοκοσμικὲς «θεολογίες», ὄχι
μόνον δὲν ἀπεχώρησαν ἀπὸ τὸ παμπροτεσταντικὸ Σωματεῖο τῆς
Γενεύης, ἀλλὰ ὕστερα ἀπὸ ἑπτὰ μῆνες σὲ εἰδικὴ «Διορθόδοξη
Σύσκεψι», στὴν ὁποία σημειωτέον συμμετεῖχαν καὶ οἱ Ἀντιχαλ-
κηδόνιοι/Μονοφυσῖται, στὸ Σαμπεζὺ τῆς ̔Ελβετίας (12-16.9.1991),
ἐξεπόνησαν μίαν ἐκτενῆ «῎Εκθεσι» (Κεφάλαια Αʹ - Γʹ, §§ 27), διὰ
τῆς ὁποίας ἀνανέωσαν τὴν ἀπόφασί τους «πρὸς μίαν πλη-
ρεστέραν ᾿Ορθόδοξον συμμετοχὴν εἰς τὴν Οἰκουμενικὴν
Κίνησιν»1!...
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� Μάλιστα, ἡ ἀξιοθρήνητος αὐτὴ «῎Εκθεσις», ἀναφερομένη
στὴν ἀνάγκη ἐπανευρέσεως «ὑπὸ τῶν ἐνδιαφερομένων ᾿Ορθοδό-
ξων μιᾶς ἐξαγνισμένης, καλῶς πληροφορημένης καὶ ὑπευθύνου
᾿Ορθοδοξίας», ὡς τῆς «πλέον δυναμικῆς ἀπαντήσεως» στὶς «ἀή-
θεις» ἐνέργειες ὡρισμένων «ἱεραποστόλων», ἐκφράζει τὴν ἄπο-
ψι, ὅτι οἱ ὀρθόδοξοι «ἔχουν ἀνάγκην τῆς βοηθείας ὅλων,
εἰδικώτερον δὲ τῆς συμπαραστάσεως τῶν ἐν τῶ Π.Σ.Ε συν-
αδέλφων των»1!...

� Δηλαδή: γιὰ νὰ δώση ἡ ᾿Ορθοδοξία, τὸ εὐλογημένο Σῶμα
τοῦ Θεανθρώπου Σωτῆρος μας Χριστοῦ, τὴν σωστικὴ μαρτυρία
Της στὸν κόσμο, ἔχει ἀνάγκη βοηθείας ἀπὸ τοὺς ἑτεροδόξους· ἡ
Ἀλήθεια γιὰ νὰ λάμψη ἔχει ἀνάγκη ἀπὸ τὸ ψεῦδος!...

῾Ο δεύτερος λόγος εἶναι ὁ ἑξῆς: στὴν διεύρυνσι τοῦ «ἑνωτι-
κοῦ» ὁράματος τοῦ «Π.Σ.Ε.» καὶ τὴν ἑτοιμασία τοῦ ἐδάφους «γι-
ὰ ἕναν εὐρύτερο οἰκουμενισμό»2, γιὰ μιὰ κατάφασι δηλαδὴ
πρὸς τὶς ἄλλες θρησκεῖες, ὡς δῆθεν σεβαστῶν πνευματικῶν ἐμ-
πειριῶν καὶ παραδόσεων, καθοριστικὸ ρόλο ἔπαιξε ἡ ὀρθόδοξος
Ἀντιπροσωπία.

� Καὶ πλέον συγκεκριμένα, ἡ λεγομένη Οἰκουμενικὴ Κίνησις
καὶ ἐν συνεχεία τὸ «Π.Σ.Ε.» μετὰ ἀπὸ ἕναν ἑξηκονταετῆ προβλη-
ματισμὸ καὶ ὕστερα ἀπὸ βαθειὰ ζύμωσι θετικῶν καὶ ἀρνητικῶν
ἀπόψεων (᾿Εδιμβοῦργο 1910, ῾Ιεροσόλυμα 1928, Ταμπαρὰμ ᾿Ινδιῶν
1938, Ἄκκρα Γκάνας 1957-8, Νέο Δελχὶ 1961, Μεξικὸ 1963, Κάν-
τυ Σρὶ Λάνκα 1967, Ἀτζαλτοὺν Λιβάνου 1970 καὶ Ζυρίχη 1970),
ἀπεφάσισε ὁριστικὰ πλέον νὰ δεσμευθῆ στὸν Διάλογο μὲ τὶς
ἄλλες θρησκεῖες.

� Τὸν ᾿Ιανουάριο τοῦ 1971 συνῆλθε στὴν Ἀντὶς Ἀμπέμπα
τῆς Αἰθιοπίας ἡ Κεντρικὴ ᾿Επιτροπὴ τοῦ «Παγκοσμίου Συμβου-
λίου τῶν ᾿Εκκλησιῶν» μὲ κύριο θέμα «Διάλογος μὲ ἀνθρώπους
ἄλλων Θρησκευτικῶν πεποιθήσεων»3.

Κύριος ὁμιλητὴς ἦταν ὁ μητροπολίτης Βηρυττοῦ κ. Γεώργιος
Κὸδρ (νῦν Βίβλου καὶ ῎Ορους Λιβάνου), τοῦ ὀρθοδόξου Πατρι-
αρχείου Ἀντιοχείας, ὁ ὁποῖος ἀνέπτυξε τὸ θέμα «῾Ο Χριστιανι-
σμὸς ἐντὸς ἑνὸς πλουραλιστικοῦ κόσμου - ῾Η Οἰκονομία
τοῦ Ἁγίου Πνεύματος».

῾Η Κεντρικὴ ᾿Επιτροπὴ βασίσθηκε στὴν ῎Εκθεσι τῆς Ζυρί-
χης τοῦ 1970, ἐθεώρησε τὸν Διαθρησκειακὸ Διάλογο ὡς προτε-
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ραιότητα καὶ ἐπεχείρησε τὸ τολμηρὸ βῆμα: προέβη στὴν σύστασι
τοῦ Τμήματος Διαλόγου μὲ τοὺς Ἀνθρώπους Ζωντανῶν Πίστεων
καὶ ᾿Ιδεολογιῶν4.

Τὸ 1971 λοιπὸν θεωρεῖται ὡς ἀφετηριακὸ ἔτος τῆς διευρύνσε-
ως τοῦ ἑνωτικοῦ ὁράματος τοῦ «Παγκοσμίου Συμβουλίου τῶν
᾿Εκκλησιῶν» καὶ τοῦ ἀνοίγματος τῶν πυλῶν του σὲ ὅλα τὰ θρη-
σκεύματα.

� Πρέπει νὰ σημειωθῆ, ὅτι ἡ διεύρυνσις τῶν ὁρίων τοῦ Οἰ-
κουμενικοῦ αὐτοῦ ὀργανισμοῦ τῆς Γενεύης ἔγινε μὲ ἕναν τρό-
πο ἄξιο πολλῶν δακρύων εἰδικὰ γιὰ τοὺς ὀρθοδόξους Οἰ-
κουμενιστὰς καὶ μὲ μία πτῶσι πρωτάκουστον.

Τί ἀκριβῶς συνέβη;
Στὴν Ἀντὶς Ἀμπέμπα, ὁ μητροπολίτης Γεώργιος Κόδρ, στὴν

προσπάθειά του νὰ θέση τὰ θεμέλια μιᾶς νέας «θεολογίας» τοῦ
Διαλόγου μὲ τὶς ἄλλες θρησκεῖες, κατεπάτησε κυριολεκτικὰ τὰ
πάντα καὶ ἐκήρυξε μία πολύμορφη αἵρεσι.

� ῾Ο δυστυχὴς ἀρχιερεύς:
- διαπιστώνει αὐθεντικότητα στὴν πνευματικὴ ζωὴ τῶν ἀβα-

πτίστων·
- βεβαιώνει, ὅτι δυνάμεθα νὰ ἐμπλουτίσουμε τὶς ἐμπειρίες

μας μὲ τὸν πλοῦτο τῆς παγκοσμίου θρησκευτικῆς κοινότητος·
- ἀναγνωρίζει, ὅτι ὁ Χριστὸς φωτίζει τοὺς ἀλλοθρήσκους

στὴν ἀνάγνωσι τῶν Γραφῶν τους·
- ὑποστηρίζει, ὅτι τὸ Ἅγιον Πνεῦμα ἐνεργεῖ ἀνεξάρτητα ἀπὸ

τὸν ᾿Ιησοῦ Χριστὸ καὶ τὴν ᾿Εκκλησία Του, ἐμπνέει τὶς μὴ Χριστι-
ανικὲς θρησκεῖες καὶ εἶναι πραγματικὰ ὁ κοινὸς παρανομαστὴς
ὅλων τῶν θρησκειῶν τοῦ κόσμου:

«Τὸ Πνεῦμα ἐργάζεται διὰ τῶν ἐνεργειῶν του
σύμφωνα μὲ τὴν ἰδική του οἰκονομία καὶ μπο-
ροῦμε, ἀπὸ αὐτὴν τὴν σκοπιά, νὰ θεωρήσουμε τὰ
μὴ χριστιανικὰ θρησκεύματα, ὡς χώρους, ὅπου
ἡ ἔμπνευσίς του εἶναι παροῦσα. ῞Ολοι ἐκεῖνοι,
οἱ ὁποῖοι δέχονται τὴν ἐπίσκεψι τοῦ Πνεύματος,
εἶναι λαὸς τοῦ Θεοῦ»5!...

῾Η συγκρητιστικὴ αὐτὴ θεολογία τοῦ δυστυχοῦς μητροπολί-
του ἐξέπληξε γιὰ τὴν τολμηρότητά της ἀκόμη καὶ τοὺς Προτε-
στάντες Συνέδρους, εἶναι δὲ ἕνα καταπληκτικὸ δεῖγμα, πῶς διὰ
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μέσου τοῦ Οἰκουμενισμοῦ ὁδηγεῖται κανεὶς νομοτελειακὰ στὴν
Πανθρησκεία τῆς «Νέας ᾿Εποχῆς»!...

Β. ΓΕΝΝΑΤΑΙ λοιπὸν ἡ εὔλογος ἀπορία: γιατί διαμαρτύρον-
ται οἱ ὀρθόδοξοι Οἰκουμενισταὶ γιὰ τὴν «αὐξανομένη ἀπό-
κλιση ἀπὸ τὴ βάση τοῦ Π.Σ.Ε»6, ἐφ᾿ ὅσον ποτὲ δὲν διεμαρτυ-
ρήθησαν γιὰ τὴν «θεολογία» τοῦ δυστυχοῦς μητροπολίτου Γεωρ-
γίου Κόδρ καὶ τῶν ὁμοφρόνων του, ἡ ὁποία ἀποτελεῖ τὴν ἀπα-
ραίτητη προϋπόθεσι τῶν περαιτέρω διαθρησκειακῶν ἀνοιγμά-
των τοῦ «Π.Σ.Ε.»;

῾Η «ἀνησυχία» τῶν ὀρθοδόξων Οἰκουμενιστῶν, γιὰ τὴν «τά-
ση ὅπως περιθωριοποιηθεῖ ἡ βάση τοῦ Π.Σ.Ε στὴ διεξαγω-
γὴ τοῦ ἔργου του»6, παραπέμποντας συνεχῶς στὴν «Δήλωσι
τοῦ Τορόντο» (1950), προκαλεῖ θυμηδία καὶ στοὺς ἁπλουστέρους
μελετητὰς τῆς λεγομένης Οἰκουμενικῆς Κινήσεως...

Καὶ τοῦτο, διότι εἶναι ἀναντίρρητο, ὅτι ἡ θεολογικὴ καὶ πρα-
κτικὴ διαστρωμάτωσις τῆς οἰκουμενιστικῆς ὁμοσπονδίας τοῦ
«Π.Σ.Ε.» συντηρεῖ τὴν «προπατορικὴ» ἐπιθυμία του νὰ ἀναγνω-
ρισθῆ καὶ ἑδραιωθῆ ὡς ἕνα εἶδος ὑπερτάτης αὐθεντίας supra Ec-
clesiam, ὡς μία «Οἰκουμενικὴ ̓Εκκλησία», παρὰ τὶς κατὰ καιροὺς
«Δηλώσεις» τύπου Τορόντο καὶ παρὰ τὶς «Ἀνησυχίες», «Σκέ-
ψεις» καὶ «Διαμαρτυρίες» τῶν ὀρθοδόξων Οἰκουμενιστῶν...

Οἱ ὀρθόδοξοι σύνεδροι στὴν Κανμπέρρα ἐπεσήμαναν τὴν δη-
μιουργία «ὡρισμένων ἐπικινδύνων καταστάσεων στὸ ΠΣΕ»:

«ἀπὸ πολλὰ κείμενα τοῦ Π.Σ.Ε. ἀπουσιάζει ἡ
κατάφαση, ὅτι ὁ ᾿Ιησοῦς Χριστὸς εἶναι ὁ Σωτὴρ
τοῦ Κόσμου»· ἐπίσης παρετήρησαν, μεταξὺ ἄλλων, «μία
αὔξουσα ἀπομάκρυνση ἀπὸ τὴ βιβλικὴ χριστια-
νικὴ ἀντίληψη περὶ τοῦ Τριαδικοῦ Θεοῦ, τῆς
σωτηρίας, τῆς ῾῾καλῆς ἀγγελίας᾿᾿ αὐτοῦ τούτου
τοῦ Εὐαγγελίου, τοῦ ἀνθρώπου ὡς δημιουργήμα-
τος ῾῾κατ᾿ εἰκόνα καὶ ὁμοίωση τοῦ Θεοῦ᾿᾿, καὶ τῆς
᾿Εκκλησίας»6...

Γ. ΚΑΙ ΟΜΩΣ: τριάντα ἀκριβῶς μῆνες μετὰ τὴν Κανμπέρρα
καὶ τὶς «ὀρθόδοξες ἀνησυχίες», κατὰ τὸ «Εʹ Παγκόσμιο Συνέδρι-
ο Πίστεως καὶ Τάξεως» τοῦ «Π.Σ.Ε» στὴν ῾Ισπανικὴ πόλι Σαντι-
άγκο ντε Κομποστέλα (3-14.8.1993)7, ὁ μητροπολίτης ῎Ορους
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Λιβάνου κ. Γεώργιος Κόδρ συνεχίζει, παρουσίᾳ μάλιστα τῆς εὐ-
ρυτάτης πανορθοδόξου Ἀντιπροσωπίας (46μελοῦς), τὴν διακή-
ρυξι τῆς συγκρητιστικῆς του θεολογίας:

«...Ἀλλὰ τὸ Πνεῦμα πνέει ὅπου τὸ Πνεῦμα θέ-
λει καὶ ἡ ἁγιότης μὲ τὴν ἔννοια τοῦ φωτισμοῦ
καὶ τοῦ δοξασμοῦ μπορεῖ νὰ γίνη δεκτὴ ἀπὸ ὅ-
λους τοὺς ἀνθρώπους ὁπουδήποτε... ῾Ο Διάλογος
γιὰ τὴν ἀλήθεια μπορεῖ νὰ ἐγκαθιδρυθῆ. Οἱ Χρι-
στιανοί, προσκεκολλημένοι στὸν Χριστὸ ὡς τὴν
ἀλήθεια, δὲν θὰ ἐμποδίσουν τὶς ἀλήθειες ποὺ
εὑρίσκονται διάσπαρτες στὶς θρησκευτικὲς πα-
ραδόσεις ποὺ τοὺς περιβάλλουν. ῞Ολες αὐτὲς οἱ
ἀλήθειες πηγάζουν ἀπὸ τὴν ἴδια θεία πηγή. Θὰ
πρέπει (οἱ Χριστιανοὶ) νὰ καλωσορίσουν κάθε
πνευματικὴ ζωοδότειρα τροφή, ὄχι ὡς ἀνθρώπι-
νο λόγο, ἀλλὰ ὡς ἄρτο ἐξ
οὐρανοῦ. Κάθε κήρυγμα ἀν-
θίσταται σὲ διαφορετικὸ κή-
ρυγμα καὶ ὅλες οἱ γραφὲς
ἀνθίστανται σὲ διαφορετι-
κὲς γραφές. Γι᾿ αὐτὸ ὁ σκο-
πὸς τοῦ διαλόγου εἶναι πά-
νω ἀπὸ ὅλα, προχωρώντας
πέρα ἀπὸ θρησκευτικὲς πα-
ραδόσεις, ἡ εὕρεσις τῆς θεί-
ας ἀληθείας τῆς κεκρυμμέ-
νης ὄπισθεν διαφορετικῶν
λόγων καὶ συμβόλων. Αὐτὸ
δὲν σχετικοποιεῖ τὸ Χριστι-
ανικὸ μήνυμα: δὲν εἶναι
συγκρητισμός, εἶναι αὐτὸς
ὁ ἴδιος Χριστὸς ποὺ ἐμεῖς
λατρεύουμε, καθὼς ταξιδεύ-
ει μέσα ἀπὸ τοὺς ἀπείρους
χώρους τῶν ἄλλων θρη-
σκειῶν. Αὐτὸ ἀπαιτεῖ ἀπὸ
ἐμᾶς νὰ ἔχουμε ἕνα κενω-

᾿Απὸ τὴν Εʹ Παγκόσμια Διάσκε-

ψι τῆς ἐπιτροπῆς «Πίστις καὶ Τά-

ξις» (Faith and Order) τοῦ «Π.Σ.Ε.» στὸ

Σαντιάγκο ντε Κομποστέλα τῆς ῾Ι-

σπανίας, ἀπὸ 3-14 Αὐγούστου 1993,

μὲ θέμα «Πρὸς Κοινωνίαν ἐν Πί-

στει, Ζωῇ καὶ Μαρτυρίᾳ» ( Towards
Koinonia in Faith, Life and Witness).

᾿Εξ ἀριστερῶν: ῾Η πάστωρ Γκάο

Γίνγκ ἀπὸ τὴν Κίνα, ὁ ἀρχιεπίσκο-

πος Ντέσμοντ Τούτου ἀπὸ τὴν Ν.

᾿Αφρική, ἡ πάστωρ Δρ. Δωροθέα Λῆ

ἀπὸ τὴν Αὐστραλία, ὁ Παπικὸς Κα-

θηγητὴς π. ᾿Ιωάννης-Μάριος Τιλ-

λάρντ ἀπὸ τὸν Καναδᾶ, ὁ μητρο-

πολίτης Περγάμου κ. ᾿Ιωάννης Ζη-

ζιούλας, ὁ πάστωρ Δρ. Γκοῦντερ

Γκάσμαν ἀπὸ τὴν Γερμανία.



– 6 –

τικὸ φρόνημα. Κένωσις εἶναι μαρτυρία δίχως λό-
για καὶ μπορεῖ νὰ εἶναι καρποφόρος. Στὸν διά-
λογο ἡ ἐκκλησία ἀνοίγει, πηγαίνει βαθύτερα καὶ
γνωρίζει τὸν ἑαυτό της...»8.

Δ. ΤΟ 1991, ὁ ἀρχιμανδρίτης Γεννάδιος Λυμούρης, Δρ. Θ.
Καθηγητὴς τοῦ Πανεπιστημίου Στρασβούργου, μέλος τοῦ «Π.Σ.Ε»
καὶ τῆς Ἀντιπροσωπίας τοῦ Πατριαρχείου Κωνσταντινουπόλεως,
περιγράφων τὰ τῆς Κανμπέρρας, ὡμολογοῦσε:

«Δὲν ἔλλειψαν ὅμως καὶ οἱ στιγμὲς ἀπογοη-
τεύσεως καὶ ἐκνευρισμοῦ, ἀγανακτήσεως καὶ ἀ-
παισιοδοξίας, ἀναλογιζόμενοι τὴν μελλοντικὴν
πορείαν τῆς οἰκουμενικῆς κινήσεως, τὴν κρισι-
μότητα τῆς καταστάσεως, τὸ ἀδιέξοδον τῶν θεο-
λογικῶν πολυμερῶν συζητήσεων, ὥστε νὰ κατα-
λήγη κανεὶς νὰ θέτη τὴν ἐρώτησιν: Quo Vadis,
Oecumene?»9.

� ῾Υπογραμμίζοντες καὶ πάλιν τὴν ἀρχική μας ἄποψι, γιὰ
τὸ θανάσιμο ἁμάρτημα καὶ τὴν ἀπερίγραπτη πτῶσι τῶν ὀρθο-
δόξων Οἰκουμενιστῶν, οἱ ὁποῖοι ἀκόμη καὶ τώρα, στὴν κρίσιμη
αὐτὴ καμπὴ/στροφὴ τοῦ «Π.Σ.Ε», πρὸ τῆς ὁριστικῆς διαλύσεώς
του ἐντὸς τῆς πανθρησκειακῆς χοάνης, ὄχι μόνον δὲν μετανοοῦν,
ἀλλὰ τὸ στηρίζουν στὴν καταστροφικὴ πορεία του μὲ τὶς «θε-
ολογίες» τύπου Κὸδρ καὶ συμπαρασύρονται στὴν ἄβυσσο, κλεί-
νουμε μὲ ἕνα τελικὸ ἐρώτημα:

«Quo Vadite, orthodoxi Oecumenisti?»
�

(*)Περιοδ. « Ἅγιος Κυπριανός», ἀριθ. 259/Μάρτιος-Ἀπρίλιος 1994, σελ. 243-
246.

1. Βλ. τὸ πλῆρες κείμενο τῆς «᾿Εκθέσεως» ἐν Γ.Ν. Λαιμοπούλου, ῾Η Ζʹ Γενικὴ
Συνέλευση τοῦ Παγκοσμίου Συμβουλίου ᾿Εκκλησιῶν/Καμπέρρα, Φεβρουάριος
1991, Χρονικὰ-Κείμενα-Ἀξιολογήσεις, σελ. 93-106, ἐκδόσεις «ΤΕΡΤΙΟΣ», Κα-
τερίνη 1992· περιοδ. «᾿Ενημέρωσις», Ζ-1991/9-10, σελ. 10-16· περιοδ. «Ἀπό-
στολος Βαρνάβας», ᾿Ιανουάριος 1992, σελ. 21-29· περιοδ. «᾿Επίσκεψις»,
ἀριθ. 467/20.9.1991, σελ. 5-12· περιοδ. «EPS», Νο 26/91.09.27 (περίληψις
τῆς «᾿Εκθέσεως»).

2. Anton Houtepen, «Faith», λῆμμα ἐν Dictionary of the Ecumenical Movement,
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