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Podékovani

Rad bych vyjadril svaj hluboky vdek
Zakladateli Cirkve za to, Ze me ucinil
hodnym napsat toto kratké pojednani.

Také dluzim uptimné podeékovani svému
duchovnimu otci, metropolitu Kyprianovi.

Dékuji mu jak za jeho poZehnéni a povzbuzeni k této
praci, tak za jeho cennou a mnohostrannou podporu
v mém usili a také za to, Ze diky jeho vedeni jsem mohl
provést prozkoumani tak dalezité problematiky.

Publikovani této prace by nebylo mozné bez prispeéni sester
z monastyru Svatych andélti z Afidnai v Attice. Mé skromné
a vdé¢né modlitby budou navzdy s matkou igumenou
Taxiarchii a jejim sesterstvem.

[ ]
fo. Jiri Jdn
6./19. unora 2015

1 sv. Fotia Velikého,
patriarchy konstantinopolského,

osvétitele Moravy
Ié skrze svaté a apostoliim rovné 5
9 .. . G
< Metodeje a Cyrila }
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s, Nebot takové je prikdzdni Pdné, abychom v dobé,
kdy je ohrozena nase vira, nemlceli. Pdn ndm kla-

W
:’n{ de na srdce: mluvte a nemlcte... Z tohoto diivodu
* WGt |°  jd ubohy, obdvaje se Soudu, také mluvim.“
N Sv. Theodor Studijsky, PG 90, 1321.
\ J

Cesta k ,,Velkému a svatému snému*
Pravoslavné cirkve

Neustalé vzdalovani se
od patristického Pravoslavi

L. Uvod

\)e dnech 6. a 9. 3. 2014 se v Konstantinopoli uskutecnilo spole¢né za-
sedani nejvyssich predstaviteld vSech mistnich pravoslavnych cirkvi
— tzv. synaxis. Podle zvefejnéného zavérecného prohlaseni se nejvyssi
predstavitelé dohodli mimo jiné také na svolani Velkého a svatého sné-
mu Pravoslavné cirkve (dale jen Velkého snému) na Padesatnici v roce
2016.!

V promluvé na svatek Tt svatych novych hierarcht v nedéli 3./19. lis-
topadu 2014 metropolita Kypridn oropsky a filijsky uvedl, Ze ,,tento
sném miize byt predem charakterizovdn jako sném falesny“ a ze ,,ucini
propast, kterd existuje mezi Pravym pravoslavim?* a ekumenisty, jiz zcela
neprekonatelnou“.?

1 Mnrpomnokitov ‘EABetiog Tepepiov, H Ayia kai Meydln XZovodog tijc OpBoddéov
Exxinoiog in Enioxeyig, €. 761/30.4.2014, s. 17-19.

2 Pravé pravoslavi, fecky I'vioia OpBodocia, rusky HUcmunnoe Ilpasocrasue, an-
glicky The True &i Genuine Orthodoxy — oznadeni pro spolecenstvi pravoslavnych
kiestant, ktefi od 20. let minulého stoleti pierusili cirkevni obecenstvi s oficialni-
mi mistnimi pravoslavnymi cirkvemi, a to z divodu ekumenismu a z n¢j vychazeji-
ci kalendaini reformy (Reck4, Rumunské a Bulharska starostylni cirkev). V piipa-
dé Ruské zahrani¢ni cirkve a Katakombni cirkve navic sehralo roli také podfizeni
moskevského patriarchatu komunistickému rezimu v SSSR (tzv. sergianismus).

3 Mntpomoditov ‘Qpomod kol DvAig Kuapiavod, H I'viaio Opbodolia év Syet
tij¢ mpokAnoews tod 2016 [online, cit. 2015-02-18]. Dostupny z http:/www.hsir.org/
pdfs/2014/11/17/20141117a0Omilia+Mhtropol3Neonlerarxon14.pdf.
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Existuji néjaka objektivni fakta, ktera by podportila takovéto hodnoce-
ni?

Peclivé studium historie ptipravy Velkého snému, jak dale uvidime,
pln¢ ospravedlnuje zhodnoceni metropolity Kypriana.

JelikozZ se jedna o téma zcela prvoradého vyznamu a dilezitosti, které
vyZaduje od Pravého pravoslavi odpovédnou, stfizlivou a dobie zdo-
kumentovanou kritiku, pfedloZime na nasledujicich strankach nastin
hlavnich etap dlouhé historie ptipravy Velkého snému Pravoslavné
cirkve. Nasim zamérem je prinést prehled zakladnich fakt, ktery nam
umozni pristoupit k tomuto slozitému a mnohostrannému fenoménu
z pastora¢ni a misijni perspektivy.

*kek

Prvni myslenky o svolani vSepravoslavného snému se objevuji s pocat-
kem 20. stoleti. Jak se dnes v8eobecné soudi, prichod 20. stoleti s se-
bou ptinesl prevratné a revolu¢ni zmeny, a to na vSech trovnich zivota
(politické, duchovni, kulturni, spolecenské a védecké), které svym do-
sahem pred¢i zménu, kterou Evropa prosla v dobé prechodu od staro-
véku k novoveéku. Je ziejmé, Ze toto pohnuté obdobi plné revolu¢nich
bojli a zmén nemohlo nepoznamenat také zZivot Pravoslavné cirkve.
V ramci tohoto bouflivého klimatu rozeni se nového usporadani spo-
le¢nosti zacina také v Pravoslavi proces hluboké promény, dotykajici
se jeho samotné podstaty. Zcela zasadni roli v tomto procesu sehral
konstantinopolsky patriarchat.

~
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I1. Patriarcha Jachym III.

R;)ku 1901 je na konstantinopolsky stolec podruhé zvolen patriarcha
dchym I1I. A je to pravé on, ktery stoji na poc¢atku nového smérovdni,
nové orientace konstantinopolského patriarchatu. Ve svém intronizac-
nim proslovu patriarcha deklaruje, Ze se chysta vénovat zvlasté dvéma
otdzkdm:

* feSeni aktudlnich problému ve vztazich mezi jednotlivymi pravoslav-
nymi cirkvemi; vadéi roli v této snaze musi podle patriarchy Jachyma
hrat konstantinopolsky patriarchat, a to na zakladé svého kanonické-
ho postaveni mezi ostatnimi pravoslavnymi cirkvemi a z néj vyplyvajici
zodpovédnosti za uchovavani pravoslavné jednoty,

* otazce jednoty kiestanského svéta, tedy vztahu pravoslavnych vici
nepravoslavnym cirkvim.*

fkek

Nasledujiciho roku 1902 Jachym III. publikuje ,, Patriarsi a synodni
encykliku“ adresovanou vSem nejvyS$S$im predstaviteldim mistnich pra-
voslavnych cirkvi. Touto encyklikou za¢ina znamy dialog na vSepravo-
slavné trovni mezi Jachymem IIl. na jedné stran€¢ a predstaviteli mist-
nich pravoslavnych cirkvi na strané druhé. Patriarcha v ném navrhuje
prodiskutovat tfi témata.

* nalezeni nastrojd pro prohloubeni a upevnéni mezipravoslavné jednoty
e vztah Pravoslavné cirkve k zapadnimu kirestanstvi

Patriarcha mluvi o zbozné touze ,,dosdhnout v pravoslavné vire sjednoce-
ni vSech téch, kdo veri v Krista“. Je nutné premyslet, co je tfeba udelat pro
to, abychom ,,urovnali nerovnou cestu vedoucti k tomuto cili“. Je tieba hledat
Lmista, kde se setkdvdme*, nebo ta, ktera mlizeme ,,vzdjemné prehlizet do
doby, nez bude celé dilo sjednoceni dokonceno®. Tehdy se také podle patri-
archy Jachyma ,,naplni Spasitelova slova o jednom Pastyri a jednom stddci“.
Diskusi na toto téma na vSepravoslavné drovni je podle néj potieba pokla-

ver v

dat ,,za pocdtek touzZebné a s nadeéji ocekdvané vsesvétové krestanské jednoty”.

4 Evayyehiog Bapéila, diopOodolor kai oikovuevikoai oyéoeig tod Iozprapyeiov
Kwvotovtivoorolewe koo tov K™ Aidva, Solun, 1994, s. 63.
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* reforma julidnského ¢i prijeti gregorianského kalendare a moznost
Upravy pravoslavné paschalie®

Pokud srovname tuto encykliku s encyklikami tykajicimi se vztahu
Pravoslavné cirkve k zapadnimu kiestanstvi, které konstantinopolsky
patriarchat vydal v prabehu 19. stoleti (1836, 1838, 1848 a 1895), vi-
dime zfetelné, Ze patriarcha Jachym III. otevira novou cestu radikdlni
zmeény v sebechdpdni Pravoslavné cirkve a jejiho vztahu k nepravoslav-
nému krestanstvi. Podle hodnoceni historikd je zfejmé, Ze uvedena
encyklika ,,byla napsdna ve zcela novém duchu*, ze ,,byla na svoji dobu

£ 6

hluboce revolucni a pritkopnickd“.

fekek

Kromeé korespondence o téchto tématech se Jachym IIl. snazil svolat
do Konstantinopole mistni sném, kterého by se zucastnili také zastup-
ci ostatnich patriarchatfi. Na tomto snému se mely v duchu zminéné
korespondence z let 1902-1904 resit jak mezipravoslavné vztahy, tak
otazka vztahu Pravoslavi s nepravoslavnym ki'estanstvim. Patriarcha
vypracoval dokonce seznam dvanacti témat, ktera zaslal ostatnim pa-
triarchiim ke studiu. Ke svoldni tohoto snému vSak nakonec nedoslo.
OvSem tato myslenka se stala zakladem pozdé&;jsi iniciativy svolani Vel-
kého snému Pravoslavné cirkve.”

5 Text encykliky in: Bactieiov Zrovpidov, Toropia tij¢ Oikovuevikiic Kivijoewg,
Solun, 1985, s. 321-327.

6 Iotopia g OpBodoliog, Vol. VIII, Athény, 2009, s. 78.
7 Tamtéz, s. 89.
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I11. Patriarcha Melétios IV. a VSepravoslavny kongres 1923

Daléi krok na cesté ke svolani Velkého snému ucinil dalsi z konstanti-
nopolskych patriarchtt Melétios 1V. (Metaxakis). V ramci politickych
prevrati se nejdrive v roce 1918 dostal na athénsky stolec a pozdéji za
stejn€ nekanonickych okolnosti v roce 1922 na stolec konstantinopol-
sky. S jakymi ocekavanimi tehdejsi vrcholni politi¢ti predstavitelé tuto
vskutku tragickou postavu Pravoslavné cirkve 20. stoleti prosazovali
a zaStitovali, je mozné si precist v liste, ktery adresoval tehdejsi ministr
hospodarstvi a zemédelstvi A. Michalakopulos predsedovi vlady E. Ve-
nizelovi v listopadu 1916.

Andreas Michalakopulos byl jednim z hlavnich politickych poradct
nejvyznamngjsiho reckého politika 20. stoleti E. Venizela. Tento Velky
Krétan, jak byl Eleftherios Venizelos nazyvan, byl hlavnim tvircem mo-
derniho poz4padnéného Recka, ktery realizoval radikalni liberaliza¢ni
reformy ve v§ech sférach statniho a vefejného Zivota. Siroky program
reforem zahrnoval samoziejme také reformu nabozenského Zivota.

Ve zminéném listu E. Venizelovi predklada vizi ,,uspordddni a moder-
nizace ndboZenského Zivota“, které by se mél ujmout. Mimo jiné piSe:
»,Bude tieba, abyste postavil do Cela této vpravdé revoluéni reformy clové-
ka z rad cirkevnich hierarchii s rozhledem a Siri zdbéru, témér jako mdte

vy v politice. Takovy clovek existuje. Je z Kypru...*

Dale vypocitava hlavni reformy, které jim navrhovany kandidat (Melétios)
ma v cirkvi provést: zruSeni pistd; modernizace, tedy zkraceni liturgic-
kych obradd; zaloZeni odbornych Skol pro vychovu nového typu duchov-
nich; radikalni omezeni poctu cirkevnich svatkl a s nimi spojenych dnti
pracovniho volna; zruSeni monastyri, které A. Michalakopulos nazyva
centry vsemozného rozkladu a etického a majetkového vykoristovdni®.

Ministerského predsedu ujistuje, ze ,,nemd mit strach“ z obsahu navr-
hovanych reforem. Nema se obavat, Ze by se lid postavil proti ,,tomuto
novému ikonoborectvi®. Pouze je viak tieba, aby tuto reformu zastitil
on (Venizelos) svou prestizi a oblibou, které poziva u feckého lidu.?

8 List je publikovan v biografické knize: A. I'atomoviov, Avdpéag Miyalaxomroviog
(1875-1938), Athény, 1947, s. 90-93.
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A skutec¢né nestastny patriarcha Melétios se ukazal byt vhodnou oso-
bou pro realizovani tohoto reformniho ,,ikonoboreckého“ programu.
Zv1asté tri stranky jeho charakteru ho predurcily k tomuto katastrofic-
kému dilu, jehoZ plodem nebylo nic mensiho nez zniceni jednoty Pra-
voslavné cirkve ve 20. stoleti.

e Zaprvé byl zcela nedastupnym a fanatickym reformdtorem.

Kratce po jeho zesnuti bylo o ném v jednom ¢asopise napsano: ,,...nic ho ne-
obtézZovalo vice nez konzervativhost. Projevoval takové liberdlni sklony, které
se Casto zddly byt nezadrzitelné. (...) Nebylo pro néj obtizné povazovat cirkev-
ni ustanoveni za jednoduse prizptisobitelnd poZzadavkiim soucasné doby...“°

V roce 1929 metropolita Irineos na zasedani Posvatného synodu Recké
pravoslavné novostylni cirkve prednesl Memorandum, které v bod¢ IV.
a V. obsahuje velice ostrou kritiku a odsouzeni patriarchy Melétia:

,Duch modernismu a vzpoury proti uspordddni, v souladu s kterym je
v Pravoslavné cirkvi vSe dobre a kanonicky zarizeno, se fatdlné vtélil
vosobé patriarchy Melétia Metaxakise (...), ktery uspokojuje hiisné zd-
Jjmy a sobecké pozadavky jinoslavnych cirkvi a tajnych organizaci (j. svo-
bodného zedndrstvi), s jejichz pomoci se postupné dostal na nejvyssi
posty v mistnich pravoslavnych cirkvich (1910—1918 metropolita kitijsky
na Kypru, 1918—1920 metropolita athénsky, 1921-1923 patriarcha kon-
stantinopolsky a nakonec 1926—1935 patriarcha alexandrijsky). Je osle-
peny touhou po své viastni sldve. Pro propagaci svého ega je odhodlany
obétovat vse (...) znicil jednotny projev a harmonické uspordddni, které
do té doby previddalo v jednotlivych autokefdlnich pravoslavnych cirkvich.
Timto svym kondnim doSiroka otevriel brdny pro zavedeni vSech mozZnych
modernismi, a tak znicil to, co je charakteristickym znamenim Pravosla-
vi, tedy to, Ze Cirkev udrzuje bez poruSeni a bez inovaci vSe, co prijala od
Pdna Jezise Krista, od apostolil, od ekumenickych a mistnich snémit...“"

e Zadruhé byl patriarcha Melétios presvédéenym ekumenistou.

Jesteé za svého pobytu v Americe pied nastupem na konstantinopol-
sky triin navazal velice uzké vztahy s predstaviteli anglikanské cirkve.
Vroce 1921 se 17. prosince dokonce v liturgickém obleceni zucastnil
anglikanské bohosluzby. V roce 1922 ihned po svém nastoupeni na

9 In Zw#, ¢. 1195/10.8.1935, s. 248.

10 Mntponoritov Kaooavdpeiag Eipnvaiov, Yrduvyua eic thv Iepav Zovodov tng
Elladog, avykinOsioav 14. lovviov 1929, Athény, 1929, s. 18-20.
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konstantinopolsky trlin ,jednostranné a bez predchoziho souhlasu

vSech ostatnich autokefdlnich pravoslavnych cirkvi“uznal platnost angli-
kanského svéceni.! Toto své rozhodnuti potom oznamil dopisem adre-
sovanym Predsedim svatych pravoslavnych cirkvi. V ném jim vysvétluje,
Ze tento krok ,,vyraznym zpiisobem usnadni dosazeni tolik ocekdvaného

sjednoceni“avyzyva je, aby se i oni k tomu vyjadrili, protoZe na tak ,, dii-
leZité téma je tieba zndt v§epravoslavny ndzor“.'?

Na V. zasedani (23. 5. 1923) VSepravoslavného kongresu s sebou prive-
dl anglikanského biskupa Gorea z Oxfordu, kterého posadil po své pra-
vici. V proslovu, kterym ho uvital a predstavil, Melétios mimo jiné pro-
nesl: ,, Mezi otdzkami, které jsme pripravili pro projedndni, je také otdzka

sjednocent vSech cirkvi a zejména sjednocent pravoslavné a anglikdnské
cirkve...“ Ve své odpovédi biskup Gore prohlasil, ze na ,, Zdpadé s veli-
kou duchovni radosti“ vitaji kalendarni reformu chystanou v Pravoslav-
né cirkvi, ktera umozni ,,spolecné slavit velké krestanské svdtky“. Dale

mu predal podpisy 5000 anglikanskych duchovnich prohlaSujicich, Ze

nevidi prekazku k pInému sjednoceni s Pravoslavnou cirkvi.

 Treti faktor, ktery patriarchu Melétia predurcil k jeho tragické historic-
ké uloze, byla prislusnost k svobodnému zedndrstvi, jehoz ideové zaklady
jsou v primém rozporu a absolutné neslucitelné s pravoslavnou virou.

V roce 1967 ve spolkovém zednaiském casopisu Velké recké 16ze ,, Zed-
ndrsky bulletin® (€. 71, leden—unor) vy$la studie vénovana ,, zdrivé hvéz-
dé, kterd osvitila a ozdrila nebe Recké pravoslavné cirkve®. Jejim autorem
je A. L. Zervoudakis, ktery se s patriarchou Melétiem osobné znal. Pise
oném:

,»S jeho dusevnimi ctnostmi, kterymi byl obdaren, s takovym neobycejnym
intelektem a nezdvislym a od malichernosti osvobozenym smyslenim neni
viibec podivné, Ze byl pripraven prijmout zedndrské svétlo (...) Ze se rozho-
dl napodobit priklad tolika anglickych a jinych cizich biskupti a poZddal
0 sezndmenti a zasvéceni do tajemstvi, kterd jsou skryta v zedndrstvi. (...)
Melétios prijal zedndrské svétlo na zacdtku roku 1909. (...) Mdlo je téch,
kteri jako bratr Melétios prijali zedndrstvi a ucinili ho svym Zivotem...“'?

11 L. Kappin, Ta doyuatixé xor Zoufoiixa Mvyueio ths Opbooocov Kabolikig
Exxinoiag, Vol. 11, Athény, 1953, s. 1026.

12 Tamtéz, s. 1030.

13 AreE. 1. ZepPBovdakm, Atdonpot Tekt."., Melétiog Meta&dakng in Textovikov
Aéltiov, Opyavov tijc Meyaing Xtoog tijc ELAddog, Sv. XVII, €. 7, s. 48-50.
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A skute¢n€ patriarcha Melétios nevahal vyuZit vy$e uvedené ,,predpo-
klady“ a ihned po svém zvoleni na patriarsi stolec, plny touhy po sldvé
reformdtora tradic Pravoslavné cirkve a za ucelem uspokojeni svych
svetskych politickych a spolecenskych ambici, zacal ptripravovat svola-
ni tzv. VSepravoslavného kongresu, ktery se nakonec uskutecnil v Kon-
stantinopoli od 10. 5. do 8. 6. 1923."

fekek

Melétiiiv sném, nepravem nazyvany VSepravoslavny kongres, pokra-
coval v reformni linii vyty¢ené Jachymem III. Pro Gplnost je tieba jesté
uvést, Ze toto ,,otevieni se“ smérem na Zapad bylo mezitim theologic-
ky prohloubené také encyklikou konstantinopolského patriarchatu
z roku 1920 ,,Ke v§em Kristovym cirkvim po celé Zemi*, ktera je po pra-
vu historiky povazovana za zakladajici chartu ekumenického hnuti.'

Na kongresu byla schvalena nésledujici rozhodnuti:

* zavedeni nového kalendate, jak v duchu ekumenismu ur¢ila encyk-
lika z roku 1920, ,,aby vSechny cirkve slavily velké kiestanské svdtky jed-
notné“

* Pravoslavna cirkev je v pripadé souhlasu ostatnich kiestanskych
cirkvi ochotnd ustanovit slaveni Paschy na jednu stalou ned¢li v roce

* moznost siatkl knézi a diakond po vysvéceni (v pripadé téch, kteri
nepatii k mnisskému stavu)

* moznost druhého snatku ovdovélych knézi a didkont

e Uprava vlast a voust u duchovnich a nahrazeni rjasy civilnim od¢-
vem

e preneseni slaveni svatkli vyznamnych svétct ze vSednich dni na ne-
déli, aby se snizil pocet volnych pracovnich dni

* zavazné puUsty jsou pouze ve stiedu, v patek a vobdobi Velkého plistu

* svolani VSepravoslavného snému na rok 1925 pti prileZitosti 1600.
vyro¢i svolani prvniho ekumenického snému v Niceji roku 325

Na tomto snému by pak melo dojit ke schvaleni a realizovani celého

14 Emtokoémov Tapduciov Kiuevrog, 2013, Ak Enéteiog Opidufov (843) kai
Tpoapolijs (1923) tijc OpBodoliag pag. Totopia kai Ev@vvny [online, cit. 2015-
02-18]. Dostupny z <http:/www.hsir.org/pdfs/2013/03/26/20130326aKyrOrth-
-2013-Omilia.pdf>.

15 Baoireiov Ztavpidov, Totopio tijc Oikovuevikijc Kivijoewg, Solun, 1985, s. 54.
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vySe uvedeného baliku reforem na skutecné vSepravoslavné urovni.
Problém VSepravoslavného kongresu 1923 spocival totiZ v tom, Ze byl
sice na IIl. zasedani 18. 5. 1923 prohlaSen za VSepravoslavny, ale stalo
se tak bez realného opodstatnéni.'® Ve skute¢nosti se totiz jeho zase-
dani acastnili kromé Konstantinopole pouze zastupci Srbska, Rumun-
ska, Recka a Kypru (navic Recko a Kypr poskytly pouze své zplnomoc-
néni vybranym pritomnym delegattim z jinych zemi). Proto také sam
Melétios pri zahajovaci rec¢i kongresu uvedl, Ze ,,budou pracovat jako
komise, jejiz zdvéry budou realizovdny bud budoucim Vsepravoslavnym
snémem, nebo prijetim ze strany jednotlivych mistnich cirkvi‘'.

kk%

Stoji za to uvést na tomto misté zhodnoceni jednoho z nejvétsich pra-
voslavnych theologti 20. stoleti, sv. Justina Popovice:

,Otdzka pripravy a svoldni nového ,ekumenického snému‘ Pravoslavné

cirkve (...) byla otevi‘ena uz za Zivota konstantinopolského patriarchy
Melétia Metaxakise, arogantniho modernisty a reformdtora, ktery vy-
tvoril v Cirkvi schizma. (...) Otdzka byla nastolena béhem tzv. ,Vsepravo-
slavného kongresu’, ktery se konal v Konstantinopoli roku 1923.'8

16 Ipaxtixo kai Amopaoeis tod &v Kovoraviivovmolel [lavopbodoov Zvvedpiovl )
Maiov - 8 Tovviov 1923, Athény, 1982, s. 48—50.

17 E. Bapélha, diophidolor kai oikovuevikai oyéaeig tov Hozpiapyeiov
Kwvotavtivovrdlews katd tov K Aicdva, Solun, 1994, s. 104.

18 Apyovdpitov Tovotivov [omoPrte, Ilepi v Meletwuévny “Meydalnv
Zovodov” tijc Opboddéov Exklnoiog. Yrouvnuo mpog Ty Zovodov tig lepapyiog
tijc 2epPixiic Ophooocov Exklnoiag, Athény, 1977, s. 7.
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1IV. Patriarcha Basil I11.

alsi krok na cesté ke svolani Velkého snému ucinil patriarcha Basil

111, ktery se ukazal byt ,,ddstojnym* pokracovatelem katastrofické-
ho dila svého predchtidce patriarchy Melétia. Ostatné k tomu mél stej-
né zakladni predpoklady.

e Za prvé byl, stejné jako patriarcha Melétios, odhodlanym reformdto-
rem. Je$té jako metropolita nicejsky v roce 1920 v ¢asopise ,, Cirkevni hla-
satel“ popsal svoji vizi nutnych cirkevnich reforem. V ¢lanku s nazvem

,,O cirkevnich reformdch* piSe: ,, Pro bezpecné zlepseni naseho cirkevnitho

zivota jak praktického, tak i liturgického je tieba na nejniZsi moznou a ro-
zumnou urovert omezit pravoslavnou tendenci k mnisskému Zivotu. Tato

tendence se totiz v priibéhu mnoha staleti rozvinula prehnanym zpiisobem.
Mnissky Zivot také jiné cirkve a jind ndboZenstvi vzddlil od primé cesty a

svedl je na stezky skodict lidstvi. VZdyt svoji vlastni prirozenosti se nachdzi
v rozporu s ustrojenim jak cloveka, tak i spolecnosti...“"’

Biskupové a nezenati knézi by podle né€j nadale neméli pochazet z mnis-
ského prostredi a melo by jim byt dovoleno Zenit se a v piipadé ovdoveni
by méli mit moznost druhého a tretiho sniatku. O duchovnich ve méstech
pise, ze ,,se musi modernizovat tak, aby se se zcela prizpiisobili své dobé“.*
e Za druhé byl, podobn¢ jako jeho piedchiidce, presvédcenym eku-
menistou. VSepravoslavného kongresu 1923 se ucastnil jeSté jako
metropolita nicejsky. Pfi zasedanich ptsobil jako jeden zhlavnich
Melétiovych podporovatel pfi upevnovani nového kurzu Pravo-
slavné cirkve. Na druhém zasedani 11. 5. 1923 metropolita Kalli-
nikos z Kyziku navrhl, aby se tématem kongresu stala také otaz-
ka ,utuZeni vztahi Pravoslavné cirkve s anglikdny a starokatoli-
ky“. Na to metropolita nicejsky Basil odpovedél: ,Je treba jit ddle
a premyslet také o sjednoceni vsech cirkvi, véetné rimskokatolické.“*!

19 Exxinoioctikog Kijpol, €. 254/29. 4. 1920.
20 Tamtéz.

21 Ipoxktike kai Amwogpdoeis t0d v Kwvotavtivovroler [ovopOodolov Xvvedpion,
10 Maiov - 8 lovviov 1923, Athény, 1982, s. 29.
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* A nakonec byl, stejn¢ jako Melétios, vyznavacem svobodného zedndr-
stvi. V jiz zminéném Zednarském bulletinu vysel roku 1964 kratky me-
dailon vénovany pamatce Basila III., ktery pozd¢ji vySel také jako samo-
statna brozura s nazvem ,,Konstantinopolsky patriarcha z Niceje Basil
1., vyznamny recky svobodny zedndr“. V tomto textu je patriarcha Basil
vyzdvihovan jako velky kiestansky hierarcha a jeden z prednich svobod-
nych zednait své doby. Je oslavovan jako ,,odvdzny hierarcha-reformdtor,
ktery vZdy a za vSech okolnosti usiloval o provddéni ozdravnych a moderni-
zacnich reforem*. Zvlasté je vyzdvihovan jeho prispévek k velice ,, diileZi-
tému tématu pokojného souZiti a sjednoceni krestanskych cirkvi“.**
*%k%

Svolat sném na rok 1925, jak bylo rozhodnuto na VSepravoslavném
kongresu, se nakonec ukazalo byt nemozné, a tak patriarcha Basil III.
rozhodl o jeho odloZeni a svolani na Letnice nasledujiciho roku 1926
na Svatou Horu Athos.

Na konci roku 1925 Basil IIl. publikoval text s nazvem , Ndcrt praci
s BoZzi pomoci pripravovaného ekumenického snému“.* Jedna se o di-
lezity oficialni dokument, ktery ukazuje, jak hluboce se do zakladl
ptipravovaného snému vt€lila s patristickou zkuSenosti a tradici ne-
slucitelna ideologie konstantinopolskych patriarcht prvnich desetileti

dvacatého stoleti. V prvni ¢asti tohoto textu patriarcha Basil formuluje
dva zakladni ukoly chystaného snému:

e revize celé kanonické cirkevni soustavy a jeji prizptisobeni soucasné cir-
kevni situaci“

e ,snaha v§emi zpiisoby dosdhnout v ldsce Kristové komunikace a sjedno-
ceni vSech krestanskych cirkvi‘**

Vnitini souvislost mezi t€émito dvéma tkoly je patrna: reformujme aske-

tické Pravoslavi vyrostlé z Evangelia Bohoclovéka Krista a prizptisobme ho

potirebdm a vkusu moderniho, sekularizovaného a humanistického krestan-
stvi Zdpadu. Tim se ndm otevre cesta k tispésnému sjednoceni Pravoslavi
,»S€ sesterskymi a cténymi krestanskymi cirkvemi Vychodu a Zdpadu‘“.*>

22 ¢.K. daApnov, Basirerog I'. Oikovuevixog Hazpidpyns, 6 ano Nikaiog
owompenng "EALnv Eievbepotéxtwv, Athény, 1964, s. 3—11.

23 Apy. OgokAntov Xtpaykoa, Exxinoiog EALadog lotopio I1, Athény, 1970, s. 1404.
24 Tamtéz.
25 Patriarsi encyklika z roku 1920.
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V. Prvni protesty proti chystanému snému

mext programového prohlaseni chystaného ekumenického snému
zpusobil v pravoslavném prostiedi skutecné veliké pozdvizeni.
Hlavni vina protestti a jednozna¢ného odmitnuti prisla jak jinak nez
z mni$ského prostiedi, které se v Pravoslavi tradi¢né vyznacuje cha-
rizmatickou citlivosti a zodpovédnosti za zachovani katholicity a nepo-
ruSenostijednou provzdy odevzdané —zjevené viry (Ju 1, 3). Toho si byl
reforméatorsky patriarcha Basil IIl. samoziejm¢e védom, a proto se vsi
silou snazil bojovat proti autorité mnisstvi v cirkvi.

a. Na obranu Orthodoxie proti chystanym inovacim se postavila v té
dob¢ jedna z nejvazenéjsich postav athonského mnisstvi, starec Daniel
katounakiotsky (1846—1929), zakladatel véhlasného bratrstva danie-
lovct a duchovni souputnik sv. Nektaria Eginského.

V kvétnu 1925 napsal kratké pojednani s nazvem ,, Hlas ze Svaté Hory
o0 pripravovaném ekumenickém snému*, ve kterém podrobil chystany
sném kritice z hlediska patristické tradice.

Zamérem starce Daniela nebylo v duchu fanatismu ptlisobit rozbroje,
ale naopak, jak byl naucen u neptickych otct, prispét k utéseni bourli-
vé situace. Publikovany program praci chystaného snému zpusobil po-
horSeni u vétSiny vericiho lidu. Snémy v historii Cirkve byly vzdy svo-
lavany za jedinym cilem: odsoudit nove se objevivsi herezi. V pripadé
chystaného ekumenického snému se vSak podle starce Daniela chysta
presny opak. Tento sném se totiz chysta ,, postavit pred soud ekumenické
snémy*“.2® Navrhovana reforma ma podle starce Daniela ,,poevropstit
Pravoslavi (...) a prizptisobit ho zvyktim a vnéjSim charakteristikdm here-
zi...“ Hlavnim cilem je pak ,,skrze nase tstupky dosdhnout touzebného
sjednoceni vsech cirkvi“*

b. O rok pozdéji, roku 1926, dalsi velka postava reckého pravoslav-
ného svéta, starec Filotheos Zervakos (1884—1980), nejvyznamngjsi
z duchovnich synt sv. Nektaria Eginského, publikoval text, ve kterém

26 I'épovtog Aavinh Katovvaxidtov, @wvi éE Ayiov ‘Opovg dia ty mpooeyij
Oixovueviknv Zovodov, Athény, 1926, s. 17.

27 Tamtéz, s. 18.
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chystany ekumenicky sném piikie odmitl. U¢inil tak v listu s nazvem
,,0 ekumenickém snému“. V ném starec Filotheos uvadi, ze v souladu
s pravoslavnou naukou zadny sném, ktery se pokusi zménit a reformo-
vat kanony a tradice Pravoslavné cirkve, nemiize byt povazovan ani za
kanonicky, ani za ekumenicky. Velice naléhavé varuje patriarchu Basi-
la IIL., aby ustoupil od zamyslenych reforem a inovaci. V opaéném pii-
padé totiz zptsobi veliké boute a nepokoje, které nakonec nepovedou
k ni¢emu jinému nez ke schizmatiim a rozdéleni Cirkve.?

Ve snaze ochranit Cirkev a s prihlédnutim k nadchazejicim nebezpe-
¢im sdm navrhuje Sest témat pro nadchazejici sném, ktera povazuje za
»hezbytnd, prospésnd a uZitecnd“*
Podle starce Filothea je vZdy nebezpecné, kdyZ se biskupové pokousi
ustanovit nové kanony, které by vyhovovaly jejich vasnim. Podobné
jako starec Daniel vidi zieteln€, Ze smyslem chystanych reforem je
zbavit Pravoslavi jeho asketického charakteru a ucinit z n€j pohodlné,
moderni ndboZenstvi vyhovujici potfebam sekularizovaného kirestana
a cirkevnich hierarchti poc¢atku 20. stoleti. Nakonec velice trefné po-
znamenava, Ze za chystanym snémem stoji biskupové, kteti se rmouti
pokazdé, kdyz slysi o plstu, kterym se nelibi mnisstvi, kteri by se radi
zenili, radi by chodili do kavaren a do divadel, ale brani jim v tom rjasa
a dlouhé vlasy a vousy. Takové hierarchy je v§ak podle starce Filothea
tfeba odstranit z jejich postd, podobné jako mistni a ekumenické sné-
my odstranovaly z Kristova stadce nebezpeéné heretiky.
*k%

Svolat sném se vS§ak nepodatilo ani o Letnicich roku 1926. Konstan-
tinopolsky patriarchat se proto nakonec rozhodl, Ze bude rozumné;jsi
pokusit se nejdiive svolat mensi a mén¢ autoritativni shromazdeéni,
které pojmenovali ,, Predsném*. V roce 1930 se v monastyru Vatopedi
na Svaté Hore Athos uskutecnilo zasedani ,, Pripravné komise svatych
pravoslavnych cirkvi®. Hlavni naplni bylo sestavit soupis témat chysta-

ného Velkého snému. Byl schvalen katalog, ktery obsahoval 17 témat.3!

28 O I'épav D1hobeog ZepPakog, Topog. B', Solun, 1988, s. 45.
29 Tamtéz, s. 46.
30 Tamtéz, s. 45—-46.

31 Evayyeiog Bapédia, diopfodolor kol oikovuevikai oyéoeig tod [atpiapyeiov
Kwvoravrivovrolewe kato tov K Aldva, Soluni, 1994, s. 107-109.
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Po uskutecnéni této konference nastalo dlouhé tricetileté obdobi ticha,
béhem kterého prevazovaly hlasy, které zpochybriovaly nutnost svola-
ni Velkého snému.

Stalo se tak na prvnim theologickém kongresu v Aténach v roce 1936
a také na kongresu predstaviteld a zastupcli Pravoslavnych cirkvi v
roce 1948 v Moskve¢, pri kterém doslo dokonce k odmitnuti samotného
konceptu ekumenického se otevireni Pravoslavi. Na moskevském zase-
dani predstavitelé mistnich cirkvi totiz jednozna¢né odmitli moznost
podilet se na vzniku Svétové rady cirkvi.*?

32 Toavvov Kappipn, Ta doyuatixe kai Zopforike Mviueia tijgc OpBodolov
KaOolikijc Exxinoiog, Vol. 11, Athény, 1953, s. 1046—1048.
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VI. Patriarcha Athenagoras

novym oZzivenim myslenky svolani Velkého snému prichéazi opét
konstantinopolsky patriarchat, tentokrat v osobé patriarchy Athena-
gorase (1886—1972), ktery spole¢né s patriarchou Melétiem patii k nej-

vvvvvv

Je jist¢ velkym nedostatkem, Ze Ceska pravoslavna vefejnost neni po-
drobnéji informovana o aktivitach, krocich a prohlasenich této posta-
vy, ktera je v pravoslavnych ekumenickych kruzich povaZovana za nej-
vétsi pravoslavnou osobnost 20. stoleti, za nového MojZiSe, za velkého
Patriarchu, za nového proroka, ktery byl Bohem seslan ukoncit tisicile-
té rozdéleni mezi vychodnim a zapadnim krestanstvim.

Tento svobodny zednai®* a ,,prorok® nového ekumenického Pravoslavi
m¢él troufalost piekrocit ,,hranice, které byly ustanovené svatymi otci®.
Jak je ziejmé z dosavadniho vykladu, hlavnim cilem ptipravovaného
snému byla reforma a modernizace Pravoslavi a jeho nasledné sjedno-
ceni s nepravoslavnym krestanstvim. A byl to pravé Athenagoras, kte-
ry sehral vtomto procesu zcela rozhodujici alohu.*

kh%

Na okraj je tfeba také uvést, ze po druhé sveétové valce doslo ke dve-
ma vyznamnym udalostem, které daly silny impuls procesu sblizovani
Pravoslavi a zapadniho kiestanstvi v ramci ekumenického hnuti:

a) zalozeni Svétové rady cirkvi v Amsterodamu roku 1948, kterého se
ucastnily také nékteré mistni pravoslavné cirkve;

b) svolani II. vatikanského snému v letech 1962-1965 s jeho silnym
apelem na aggiornamento a s jeho radikalni zménou do té doby uzavie-
ného postoje katolické cirkve vici okolnimu svétu.

*kk

33 O tom vice viz: OpOédoéog "Evoracic kai Maptupia, ¢.18-21/leden—prosinec
1990, s. 197.

34 Evayyehog Bapéidra, dioplodolor kai oikovuevikai oyéoeig tod Hotpiapyeiov
Kwvotoavtivoordlews koto tov K Aidva, Solun, 1994, s. 113.
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Nemame zde prostor piedstavit podrobné rozsah zkazy, kterou Athe-
nagoras zpusobil v pravoslavném svété za dobu svého plisobeni na pa-
triars§im stolci (1948-1972). Je v§ak nezpochybnitelné, Ze nikdo jiny
neprispél vétsim dilem ke ztraté orthodoxniho vyznani a eklesiologic-
kého sebechapani v prostredi oficialniho Pravoslavi nez Athenagoras,
ktery dosel ve své apostazi tak daleko, Ze dokonce mluvil o nutnosti
»znovuzaloZeni® jedné, svaté a apoStolské Cirkve skrze sjednoceni Pra-
voslavi a zapadniho kiestanstvi.

,Krdcet cestou ke sjednoceni neznamend, Ze jedna cirkev se priblizuje
k druhé. Naopak spolecné krdcime k znovuzaloZeni jedné, svaté, obecné
a apostolské Cirkve v koexistenci Vychodu a Zdpadu, jak jsme Zili do roku
1054, nehledice na existujici theologické rozdily.*s

Podle svatootcovské tradice to neni sném, ktery udéluje autoritu sné-
movnim otcim. Naopak jsou to otcové pripravujici sném a Gcastnici
se ho, ktefi orthodoxii svého vyznani a zivota ud€luji snému autoritu
a platnost.

V pripadé ,Velkého snému“ je zjevné, Ze jsou to orthodoxia a orthopra-
xia patriarchd Basila IIl., Melétia (Metaxakis), Athenagorase a jejich
spolupracovnikd, které predurcuji jeho charakter, autoritu a platnost.

*kw%

V patriarsiencyklice z roku 1952 Athenagoras poklada predstaviteliim
mistnich cirkvi nasledujici otazku: ,,Co by mélo byt zruseno, upraveno
nebo zménéno v seznamu témat vypracovanych komisi, kterd zasedala na
Svaté Hore v roce 1930?%¢

Také intenzivn€ premysli o tom, co zplsobilo dosavadni netuspéch ve
snaze o svolani Velkého snému. Nakonec se rozhoduje zaloZit novy pri-
pravny organ pro jeho svolani, takzvané ,,V§epravoslavné konference®.

35 Z vano¢niho poselstvi patriarchy Athenagorase pro rok 1967. Apyovdpitov
AbBavaciov T. Baothorovrov, Awo v Iopeio. tijc Ayamng, Athény, 1968, s. 87.

36 Todvvov Kappipn, Ta doyuotika kai Zopfolike. Mvyueio tiic OpQodocov
KaOolikijc Exxinaoiog, Vol. 11, Athény, 1953, s. 981.
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VII. Prvni vsepravoslavnd konference roku 1961

prvni konference, ktera se podle ekumenistd stala ,,velkym milnikem
v historii Pravoslavné cirkve“®”, se uskute¢nila roku 1961 na ostrové
Rhodos. Zde predstavitelé mistnich pravoslavnych cirkvi piepracovali
seznam témat Velkého snému schvaleny ve Vatopedi roku 1930. Vy-
sledkem bylo schvaleni osmi tematickych okruht.

Zmény jsou nejpatrnéjsi v patém okruhu ,,Vztahy Pravoslavné cirkve
s ostatnimi krestanskymi denominacemi“ a jsou vysledkem obrovského
posunu, kterym proslo ekumenické hnuti, které se v roce 1930 pti zase-
dani Pripravné komise nachazelo teprve ve své pocatecni fazi.

Prvni vSepravoslavna konference nebyla pouze dileZitou etapou v ce-
1ém pripravném procesu Velkého snému. Jedna se také o setkani, které
prispélo rozhodujicim zptisobem k prijeti a upevnéni synkretistické
hereze ekumenismu ze strany oficialnich mistnich cirkvi. Na této kon-
ferenci se totiz mistni cirkve zavazaly, ,, Ze na v§epravoslavné trovni vy-
pracuji prostiedky a ndstroje nutné ke sblizeni a sjednoceni cirkvi“8,

Navic encyklika konstantinopolského patriarchatu z roku 1920, ktera
do Pravoslavi uvedla eklesiologickou herezi ekumenismu, obdrzela na
této konferenci vSepravoslavnou autoritu:

* VSichni reprezentanti pravoslavnych cirkvi se totiZ na Rhodu kolek-
tivné dohodli na ,,pritomnosti a ucasti Pravoslavné cirkve v ekumenic-
kém hnuti v duchu patriarsi encykliky z roku 1920“.%°

Z téchto dlivodil je novy seznam témat Velkého snému schvaleny na
Rhodu v roce 1961 oznacovan jako ,,prvni oficidlni text (...) schvdleny
vSemi pravoslavnymi autokefdlnimi cirkvemi‘®, na ktery se budou pra-
voslavni ekumenisté od té doby odvolavat, povazujice ho za ,,nezpo-

37 Tamtéz, s. 979.
38 Tamtéz, s. 984.
39 Tamtéz.

40 Mavika Kovetavtivov, H Exkincio tiig EALGS0G kai 6 Atdroyog ‘Opbodoéiog
-Popotokaforkiopod kot tig A" kol B’ [TavopHodo&ovg Atackéyelg tijg Podov in
Ocoloyia, €. 62, s. 170.
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chybnitelné a oficidlni zplnomocnéni pro jejich iniciativy vedouct ke sjed-
noceni s nepravoslavnymi krestany“.*!

Prvni vSepravoslavné konference se zucastnili také delegati z nepravo-
slavnych denominaciz Vychodu, Zapadu a ze Svetové rady cirkvi, ktefi
byli oficialné pozvani Ekumenickym patriarchatem.

41 Tamtéz, s. 173.
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VIII. Ctvrtd vsepravoslavnd konference roku 1968*

D\z;\léi dalezity krok byl u¢inén na Ctvrté vsepravoslavné konferenci
Chambésy v roce 1968. Zde doslo k dalsi uprave témat pripravova-
ného Velkého snému a také ke zmené pripravného procesu. Byla opus-
téna mysSlenka svolani Predsnému, protoZze nema oporu v pravoslavné
tradici a ni¢im podstatnym by ptipravnému procesu neprispéla. Misto
toho byl zalozen novy organ ,, Predsnémovni vsepravoslavné konference*.
Jeho poslanim ma byt zpracovat jednotliva témata budouciho snému
a ptipravit kone¢né znéni podkladd, které na ném budou predloZeny ke
schvaleni.

wekk

V souladu s novou strategii ma byt pred kazdou Predsnémovni v§epra-
voslavnou konferenci provedeno nasledujici:

e Vytvori se mezipravoslavné odborné komise, které prostuduji schva-
len4 témata a pripravi avodni zpravu o kazdém z nich

o Sekretariat pro pripravu snému zodpovédny za koordinaci posle
zpravy mistnim cirkvim ke studiu a pripadnym piipominkam nebo
dodatkiim

* Nasledné VSepravoslavna pripravna komise zpracuje tyto materialy
a formuluje jednotny nazor, ktery preda Predsnémovni vSepravoslavné
konferenci k diskusi a kone¢nému schvaleni

e Jakmile se dosahne shody, t¢éma bude uzavieno a pripraveno ke
schvaleni na Velkém snému

*k%

« Na tomto misté je tieba pripomenout, ze Ctvrta viepravoslavna kon-
ference v o¢ekavani Valného shromazdéni Svétové rady cirkvi v Uppsa-
le (1968) vydala nasledujici velice dtlezité prohlaseni: ,,Vsepravoslavnd
konference, kterd se sesla v Zenevé, vyjadrujice obecné védomi Pravoslav-
né cirkve, prohlasuje, Ze je organickym clenem Sveétové rady cirkvi.“*

42 Evayyeiiog Bapéira, diophodolor kai oikovuevikai oyéoeig tod [otpiapyeiov
Kwvotavrivovrolews kata tov K Aidva, Solun, 1994, s. 119-121.

43 Baotiegiov O. Ztavpidov-Evayyeriog Bapéria, Totopia tijc Oikovuevikilc
Kwioewg, Soluti, 1996, s. 367.
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Pozndmky:

a. Jak je dobre znamo, v souladu s patristickou a snémovni tradici moz-
nost vyjadrovat ,,obecné védomi Pravoslavné cirkve®, tedy jeji sebechd-
pdni, nalezi vyluéné€ a pouze Velkému ¢i VSepravoslavnému ¢i Ekume-
nickému snému. Tento sném se vSak stale pripravuje a ve chvili, kdy
bylo u¢in€no toto prohlasenti, stale jesté nebyl svolan!

b. Na jakém snému tedy bylo prohlaseno, ze Pravoslavna cirkev jakoz-
to jedna a jedina, katholicka a nerozdélitelna Cirkev je ¢lenem — jesté

k tomu organickym — protestantského sdruzeni ze Zenevy? Jak mize

byt celek zahrnut v né¢jakém oddeleném fragmentu? Skute¢nosti ztista-
va, ze toto rozhodnuti-vyzndni je projevem kompletniho tipadku auten-
tické synodality ,,oficidlniho pravoslavi*.

®
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IX. Prvni a Treti predsnémovni vSepravoslavné konference

Prvni predsnémovni konference se uskutec¢nila roku 1976 ve Svycar-
ském méste Chambésy. Zde doslo ke kone¢né tpravé a dopracovani
seznamu témat Velkého snému. Vysledkem je katalog obsahujici deset
témat, ktera se daji rozdélit do tri zakladnich okruht:

a) vztahy mezi jednotlivymi mistnimi pravoslavnymi cirkvemi
(diptychy, diaspora, autokefalita, autonomie a spole¢ny kalendar),

b) vztah Pravoslavné cirkve k ostatnim kiestanskym denominacim
a ekumenismus,

¢) kazdodenni zivot pravoslavnych krestand (pusty, prekazky k uza-
vireni manzelstvi atd.).**

fekek

Na Treti predsnémovni vSepravoslavné konferenci v Chambésy byl
roku 1986 ucinén prozatim nejvyznamnéjsi krok na cesté ke svolani
Velkého snému. Na tomto setkani predstavitelé vSech mistnich pravo-
slavnych cirkvi spole¢né projednali a zpracovali predlozené materialy
a nakonec jednomysIné schvalili a podepsali ¢tyri texty:*

a) Vyznam pustu a jeho dodrzovani pro sou¢asnost.

b) Vztahy mezi pravoslavnymi cirkvemi a zbytkem kiestanského svéta.
¢) Pravoslavna cirkev a ekumenické hnuti.

d) Prispévek Pravoslavné cirkve k udrzovani miru, spravedlnosti, svo-
body, bratrstvi a lasky mezi lidmi a k odstranéni rasové a dalSich forem
diskriminace.

Tyto texty pokryvajici druhy a tfeti tematicky okruh, jsou po svém
schvaleni pripraveny k predlozeni ad referendum na chystaném Velkém
snému.

fekk

44 Bootkeiov O. Zravpidov-Evayyeliog Bapéhdia, Totopia tijs Oikovuevikije
Kivnoewg, Soluii, 1996, s. 367.

45 Evayyeliog Bapéria, diopfodolor koi oikovuevikai oyéoeig tov [atpiapysiov
Kaovoravrivovrdlewg karo. tov K Aidva, Solun, 1994, s. 126—127. Enickeyic, C.
158/1.12.1976. Mnrtpomoiitov EAPetiog Aapoaoknvod, Ilpog v Ayiav koi Meydlnv
Zovodov- [lpofinuora kai mpoontikai, Athény, 1990, s. 19-32.
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Z pohledu pravoslavné dogmatické theologie a zvlasté eklesiologie je

tanskému svetu*.

Jak se v priibéhu nasi studie ukazalo, pripravovany sném ma dva hlav-
ni cile:

a) nejdrive reformovat a modernizovat Pravoslavnou cirkev

b) a potom ji sjednotit se zbylymi krestanskymi cirkvemi.

Aby vsak bylo mozné takové sjednoceni realizovat, je nejdiive nutné
vypracovat novou pravoslavnou eklesiologii, ktera poskytne pottebny
theologicky zaklad pro pripravované sjednocent.

Formulovani a prosazovani této nové eklesiologie se v oficidlnich pravo-
slavnych cirkvich déje na dvou drovnich:

e vramci aktivni ii¢asti mistnich pravoslavnych cirkvi v ekumenickém
hnuti,

e vy pruabéhu pripravného procesu Velkého snému.
Na vsepravoslavné Urovni se pravoslavnym ekumenistim podatilo
polozit theologicky zaklad jejich nové eklesiologie ve vySe zminéném
dokumentu ,,Vztahy Pravoslavné cirkve ke zbylému krestanskému svétu*,
kde se pise:

»Pravoslavnd cirkev, kterd je jednou svatou, obecnou a apostolskou Cirkvi
(-..) uzndvd skutecnou existenci vsech krestanskych cirkvi a vyzndni...““®

46 Tamtéz, s. 9.
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X. Novd eklesiologie pravoslavnych ekumenistii

okud chceme vyhodnotit skute¢ny vyznam bezprecedentnich zavéra

Treti predsnémovni vSepravoslavné konference, musime si vyjasnit,
co maji ekumenisté na mysli, kdyZ hovoti o uznani skutecné existence
vsech krestanskych cirkvi a vyznani.

Pravoslavnym ekumenistim samozi'ejm¢ nejde o uznani nepravoslav-
nych krestanskych denominaci jakoZto redlné existujicich a fungu-
jicich organizaci. To, Ze existuji, je samozrejmy fakt, ktery neni tfeba
potvrzovat na vSepravoslavné arovni.

Oficialni pravoslavné cirkve timto prohlaSenim poprvé pristupuji k ofi-
cidlnimu uznani skutecné cirkevnosti vsech krestanskych cirkvi a vy-
znani. Uznavaji tedy existenci Cirkve mimo kanonické a charizmatické
hranice Pravoslavné cirkve (ecclesia extra Ecclesiam).

Jinymi slovy oficialné tim vyznavaji svoji novou nepravoslavnou ekle-
siologii, ktera je plodem dlouhodob¢ péstovaného dogmatického syn-
kretismu a z n¢j vychazejiciho Cirkev hubiciho ekumenismu v oficial-
nim pravoslavi, a to jak na teoretické, tak i praktické arovni.

Text schvaleny na Treti predsnémovni vSepravoslavné konferenci
schvaluje a vyznava zakladni dogma ekumenismu, které sami ekume-
nisté vymezuji timto zpasobem: ,, Cirkve jsou povoldny k tomu, aby jedna
v druhé uznaly Cirkev Kristovu. Tuto vyzvu ekumenické hnuti predklddd
vSem cirkvim.“?

Presné timto smérem natocila smérovani sve€tového Pravoslavi en-
cyklika konstantinopolského patriarchatu z roku 1920, ve které jsou
nepravoslavné krestanské denominace oznacovany jiz nikoliv za here-
ticka spolecenstvi, ale za ,,blizké a pribuzné v Kristu“ a za ,,spoludédice
a spolecné udy téla a ticastniky Boziho zaslibeni v Kristu®.

Na tomto theologickém zakladé potom ekumenisté vypracovali svoji
»Sirokou eklesiologii a z ni vychazejici inklusivai ptistup k neortho-
doxnim cirkvim. Tento proces potom vedl k vytvoreni a ptijeti nového

47 Ztodavod Toopmavidn, ExkAncia kai ‘ExkAnoieg, Athény, 2013, s. 13.
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eklesiologického sebechdpdni a identity, ktera jim umoznila vyprazdnit
theologickou podstatu pojmu hereze, a tim se pribliZit ke kyZenému
cili: legalizact herezi, tedy uznani herezi, jako spolec¢enstvi realné se na-
chazejici v prostoru vymezeném hranicemi jedné, svaté, obecné a apo-
Stolské Cirkve.

*kx

Ovsem tato nova a vnitfné rozporna eklesiologie ,,jedné a rozdélené
Cirkve“ privadi pravoslavné ekumenisty do naprostého a fatalniho roz-
poru s pravoslavnou eklesiologii, tak jak ji od po¢atku zakousela jedna,
svatd, obecna Cirkev a jak se vtélila do patristické a snémovni tradice.

Podle této tradice plati, Ze...

...Pravoslavna cirkev, jakozto sloup a utvrzeni pravdy*®, ma ni¢im neo-
tiesitelné védomi, Ze ona sama je tou jednou, svatou, obecnou a apo-
Stolskou Cirkvi, jejiz existenci vyznavame ve Vyznani viry, a je s ni on-
tologicky totoznd.

...eklesiologickou povahu téch, kteti stoji mimo kanonické a charizma-
tické hranice Pravoslavné cirkve, naprosto jasné vymezil autenticky
predstavitel patristické dogmatické theologie sv. Justin Popovi¢ na-
sledovné: ,,Heretici a schizmatici se v riiznych dobdch oddélili a odpad-
li od jedné a nedélitelné Cirkve a tim okamzikem prestali byt udy Cirkve
a ti¢astniky jejiho Boholidského téla."

*kx

Uznani rediné cirkevnosti nepravoslavnych denominaci zavadi novou
herezi, panherezi, kterd naprosto ni¢i jednotu Cirkve. Pfitom jednota
Cirkve je jejim ontologickym uréenim, nebot ,,samotnym divodem jed-
noty Cirkve je jednota Trojjediného Boha. Jednota Cirkve odrdzi jednotu

ey s

tr'i Bozskych osob nejsvétéjsi Trojice“.5°

Cirkev je jedna, jedinecnd a nedélitelnd. V pripadé Cirkve neni mozné
ptipustit moznost jakéhokoliv rozdéleni. Mozné je pouze odtrZeni, od-
déleni a odpadnuti heretikli a schizmatikti od Téla Cirkve. Takovato od-

48 1 Tm 3, 15.

49 Apywavdpitov Tovotivov Iomopitg, Opbodolog Exkinoia kai Oikovuevioudg,
Solun, 1974, s. 82.

50 Todvvov Kappipn, Opbodoloc Exkinoioloyia, Athény, 1973, s. 240.
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padnuti v§ak v zadném piipad€ nenarusuji jeji jednotu, ktera ,,je zaloZe-
na na dogmatické jednotéviry“.*' Jak je patrné, pravoslavna eklesiologie
se nachazi v pfimém rozporu s ekumenickou naukou o rozdéleni jedné,
jediné a nedélitelné Cirkve. Odmita ji jako contradictio in adjecto.

*k%

V listopadu roku 2014, kratce pred navstévou papeze Frantiska v Kon-
stantinopoli, byl v Recku publikovan velice zavazny dokument — peti-
ce s nazvem ,,Novd eklesiologie ekumenického patriarchy Bartoloméje®.
Autorem tohoto eklesiologického textu, ktery je po vSech strankach
velice kvalitni anatomii eklesiologie pravoslavnych ekumenistt, je
skupina oznacujici se jako ,, Shromdzdéni duchovnich a laikii“. Jedna se
o neformalni seskupeni, které tvori profesori theologie, kn€zi, igumeni
a mnisi z fecké novostylni cirkve, jez spojuje jedna véc — obava ze stale
intenzivnéjsiho rozsifovani a upeviiovani, jak sami fikaji, ,,panhereze
ekumenismu*“.>

Nize uvadime prehled kapitol, ze kterych se sklada toto prohlaseni:

1. Rtzné formulace eklesiologie ,,rozdélené Cirkve” 2. Konkrétni pripa-
dy uplatnéni nové eklesiologie 3. Popirani ¢lanku Vyznani viry: ,,VEfim
vjednu svatou obecnou a apostolskou Cirkev* 4. Cirkev je naveky neroz-
lucitelna, jednota Krista s véricimi je neznicitelna 5. Protoze Kristus ,,ne-
mize byt rozdélen®, je evidentni, Ze jednota je zaruc¢enou danosti Cirkve.
6. Odpadnuti heretikt nijak Cirkev neposkozuje 7. Bylo snad zruSeno
knézstvi biskupt? 8. PreruSeni vzpominani patriarchy Athenagorase

jako historicky projev odporu vici ekumenismu.

51 Todvvov Kappipn, H Exklnoioloyia tav Tpidv Ilepapydv, Athény, 1962, s. 75.
52 Viz: Opfddocog Torog, ¢. 2047 /28. 11. 2014, s. 4. ,,K dne$nimu dni bylo toto
prohlaseni podepsano Sesti metropolity, mnoha igumeny a velkym mnozstvim
duchovnich, mnicht a laikt (k 13. tnoru 2015 pod nim bylo 6 260 podpist).“ Pro
anglickou verzi prohlaseni, viz http://orthodoxinfo.com/ecumenism/Petition-Con-
cerning-the-New-Ecclesiology-of-Ecumenical-Patriarch-Bartholomew.pdf.
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XI. Text ,,Oikonomie v Pravoslavné cirkvi“

Sepravoslavné schvaleny text ,,Vztahy Pravoslavné cirkve ke zbylému

krestanskému svétu* vychazi ze studie, kterou pod nazvem ,,Oikono-
mie v Pravoslavné cirkvi“ vypracovala a publikovala Mezipravoslavnd
pripravnd komise pro svoldni Velkého snému v roce 1971.

Rozdil mezi studii z roku 1971 a textem schvalenym v roce 1986 spo-
¢ivav tom, Ze Mezipravoslavna pripravna komise ve své studii nemluvi
0 uznani ,,skutecné existence vsech krestanskych cirkvi a vyzndni®, ale
o0 uznani ,,ontologické existence vsech krestanskych cirkvi a vyzndni“.>>

Po svém publikovani se tato studie v nékterych kruzich setkala s prikrym

odmitnutim. Pét profesort z athénské theologické fakulty (P. Mpratsiotis,
P. Trempelas, K. Mouratidis, A. Theodoros a N. Mpratsiotis) vyvratilo jeji

zavéry v Memorandu, které adresovali Posvatnému synodu Recké pravo-
slavné cirkve. V ném dokladaji, Ze nékteré ustredni myslenky této studie se

nachazeji ve zcela ziejmém rozporu s pravoslavnou dogmatikou. Ve svém

vykladu autoti také vyjadiuiji veliké obavy o budoucnost Pravoslavné cirkve

pramenici z toho, jak probihaji pripravy Velkého snému.

Autoti Memoranda poukazuji na to, Ze neni mozné, aby zcela zasadni
a klicova témata pravoslavné viry byla zpracovavana takovym povrch-
nim zplsobem, jako tomu bylo v ptipadé pojednani ,,Oikonomie v Pra-
voslavné cirkvi“. Pti jejim vypracovani byly zcela opomenuty primarni
prameny patristické tradice pojednavajici o zkoumanych otazkach.
Athénsti theologové autorlim studie vytykaji, Ze se viibec nenamahali
dolozit zavéry, ke kterym dospéli. Kritizuji je za to, Ze pti zpracovani
tak bytostné dualezitého tématu nezvolili za zaklad svého pojednani
pravoslavnou tradici, ale naopak pristoupili ke zkoumanému tématu
»Z hlediska kritérii souc¢asné doby urcené synkretickymi sklony“. To vse
zabranilo ¢lendim Mezipravoslavné ptipravné komise v tom, aby byli
schopni ,,uchopit a sprdavnéinterpretovat veliké pravdy zjevenév Kristu“.5*

53 Ilpog v Meyainv Xovooov, 1, H Oixovopio. év tjj OpBodoée Exkinoig, Cham-
bésy, 1971, s. 63.

54 'H Exxinoootikn Oikovouia, Yrouvyua gic v Tepav Xovodov tijc Exkinoiog
tijc EALdoog, Athény, 1972, s. vi-vii.
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Co se tyce pripravného procesu Velkého snému, je podle zminénych
péti profesorli absolutné nezbytné, ,,aby jeho priprava probihala dale-
ko od principii a mysleni rozvijejicich se v ekumenickém hnuti, nebot ty
maji rozkladny tcinek na pravoslavné smysleni“. Pokud by tato studie
byla skute¢né prijata, prinesla by pro celou kanonickou soustavu Pra-
voslavné cirkve velikou katastrofu. Takto pojat4 oikonomie by se totiz
»Stala kladivem, které by postupné rozbilo samotné zdklady Cirkve“.®

Snaha o varovani prednich postav fecké dogmatické theologie dru-
hé poloviny 20. stoleti v§ak byla marna. Jejich pojednani, stejn€ jako
ostatni zakladni dogmatické texty Pravoslavné cirkve, byly schovany
do trezoru cirkevni historie.*® To pak umoznilo, aby zakladni eklesio-
logicka teze jimi kritizované studie, ve které se uznava eklesiologicky
status nepravoslavnych spolecenstvi, byla po 15 letech schvalena na
Treti predsnémovni konferenci v roce 1986 a byla ji tak propujcena vse-
pravoslavna autorita.

fekek

Poznamenejme jesté, Ze naopak metropolita efezsky Chrysostomos
(Konstantinidis), predseda Treti predsnémovni vSepravoslavné konfe-
rence, zhodnotil studii ,,Oikonomie v Pravoslavné cirkvi“jako ,,seriézni
a peclivé vypracovany text“, jako praci ,,vzeslou z dilny nejlepSich pravo-
slavnych dogmatickych theologii“.>

55 Tamtéz, s. vii.

56 Cf. Patriarcha Athenagoras (1972): ,,Dogmata jsou silou a bohatstvim Cirkve;
pravé proto je musime schovat do trezoru®; ,,Era dogmat je jiz minulosti (In
Apyut. Zwop. Mmkadn, Opbodolia kai Iamiouog 11, Athény, 1969, s. 339-340).
57 Mntpomoditov 'E@écov Xpvosoatopov . Kovetavrwidov, H Avayvaopion t@v
Mootnpiov tév Etepodoéwv atic Aiaypovikes Zyéocic Oplodoliag kai Popaio-
rxalolikiouov, Katerini, 1995, s. 102.
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XII. Metropolita svycarsky Damaskinos a otdzka rozdéleni
Cirkve

lavni podil na obou textech ma Svycarsky metropolita Damaskinos

(1936-2011), jeden z prednich autorii theologie pravoslavného eku-
menismu. V letech 1969-2003 byl feditelem sekretariatu pro pripravu
Velkého snému Pravoslavné cirkve. Na této pozici mu byla svéfena zod-
povédnost za cely proces piipravy snému a funkce hlavniho koordinato-
ra predsnémovnich mezipravoslavnych komisi a v8epravoslavnych kon-
ferenci ve zminéném obdobi.

Tésné pred uskute¢nénim Treti predsnémovni vSepravoslavné konferen-
ce metropolita Damaskinos publikoval knihu ,, Theologické dialogy — pra-
voslavnd perspektiva®, ktera obsahuje texty napsané v pribéhu priprav
na tuto konferenci. JiZ v samotném avodu knihy nachazime tezi, ktera je
jednim ze stavebnich kament nové ekumenické pravoslavné eklesiolo-

gie: ... zkrdti cestu k jednoté a vyléci rdny tragického rozdéleni v Téle jedné,
svaté, katholické a apostolské Cirkve“.5®

Metropolita Damaskinos zde mluvi o rozdéleni v Téle jedné Cirkve. Od-
padnuti zapadniho ktestanstvi od una sancta, catholica et apostolica
ecclesia v 11. stoleti bylo velikou katastrofou s nesmirnymi duchovnimi
nasledky pro cely dalsi vyvoj evropské a svétové historie. Sv. Justin Po-
povic v této souvislosti mluvi o tiech padech, které urcily smétrovani ves-
kerenstva: pad Lucifera, pAd Adama a pad papeze.

Z hlediska pravoslavné eklesiologie v§ak v zadném pripadé nemizeme

pripustit mySlenku, Ze by tato tragédie zptsobila rozdéleni v Téle Kristove.
Vidéli jsme, Ze v souladu se zakladnim principem pravoslavné eklesiolo-
gie je mozné mluvit pouze o odpadnuti jednotlivych véficich, spolecen-
stvinebo celych oblasti od Cirkve. Nikdy se vS§ak nemiiZe stat, aby takové

odpadnuti zptisobilo rozdéleni v Téle Kristové.

Profesor dogmatické theologie ze solunské univerzity Dimitrios Tseleggi-
dis k tomu pise: ,, Pokud nékdo védomé mluvi o rozdélené Cirkvi, jednd se

58 Mntpomnolritov ‘EAPetiag Aopacknvod, Oi Ocoloyikoi Aidloyor - Mio
OpOoooloc [poontiky, Solun, 1986, s. 13.
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o zapreniviry Cirkve, o zapreni jeji identity a jejiho sebechdpdni.*>

Co se tyce uznani cirkevnosti téch, ktefi se nachazeji za hranicemi Pra-
voslavné cirkve, metropolita Damaskinos to formuluje témito slovy:
,,Osobnévérim, jak to bylo vyse rozvedeno, Ze je mozné uznat existenci Cirk-

ve mimo Cirkev, a to v plném vyznamu slova Cirkev...“*

59 Eivai oi ‘Etepodolor uéin tiic Exxinoiag in Ev Svveidijoet, Meteora, 2009, s. 78.

60 Mntpomolritov ‘EAPetiag Aopacknvod, Oi Ocoloyikoi Aidloyor - Mio
OpOoooloc [poontiky, Solun, 1986, s. 136.
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XIII. Synodalita, anebo vychodni verze ,,papezského primdtu‘‘?

\)rat'me se jeSte na chvili k frazi ,,osobné vérim®, kterou pouZil metro-
polita Damaskinos, protoze v mnohém vypovida o podstate Velkého
snému, pripravovaného pravoslavnymi ekumenisty.

Otec Georges Florovsky ve svém ¢lanku ,, Autorita starovékych snémii
a Tradice Otcii“ rozebira jeden ze zakladnich principti Cirkve v obdobi
ekumenickych snému: ,, Sném nestoji nad Cirkvi.“*

Snémy, které byly pozdé&ji tradici uznané za platné, byly svolavany,
pracovaly a vystupovaly vZdy a pouze jako shromazdéni reprezentuji-
ct hlas a svédomi celku Cirkve, nebot se jednalo o charizmatické uda-
losti, prinasejici svédectvi o pravdé a vire obecné Cirkve. Nikdy ta-
kové snémy nevyjadiovaly ,,0s0bni ndzory a viru“ snémovnich otcu.

To vSak v Zadném priipadé neplati v pripadé Velkého snému. Zptsob, ja-
kym je pripravovan, svéd¢i o tom, Ze jeho svolani nema za cil stat se sku-
te¢né synodalnim, vSeobecnym shromazdeénim, kde by zaznél hlas Cirkve,
ktery by ukazal, jaka je Boholidska odpoveéd na vyzvy soucasného sveta.

Je evidentni, Ze scholasticky a byrokraticky zpasob pripravy Velkého
snému je organizovan tak, aby se stal platformou, kde se mensiné hie-
rarchtt — profesionalnich ekumenistd — bez faktické ucasti mistnich
cirkvi — podafti zahalit ideologii ekumenismu havem vSepravoslavné
autority a udélit ji snémovni schvaleni.

*k%

Ekumenisté pripravujici Velky sném se natolik vzdalili smysleni sva-
tych Otcd, Ze zapomnéli na spasitelnou pravdu o tom, Ze obsahem nasi
viry je ,vira, kterd byla jednou provzdy preddna svatym*.%*

Jeden ze zakladnich eklesiologickych principli pravi, Ze pravoslavna
vira neni néco, co jsme povolani vymyslet, tvorit ¢i upravovat podle na-
$eho osobniho mingni.

61 Bible, Church, Tradition: an Eastern Orthodox View in Collected Works of
Georges Florovsky, Vol. I, Massachusetts, 1972, s. 97.

62 Jul,3.
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Pravoslavna vira je nam predana predchazejicimi generacemi pravo-
slavnych krestanti tak, jak ji Kristus predal apostoltim a ti zase svym na-
sledovnikiim.

Jsme tedy povolani k tomu, abychom jakozto u¢ednici apostolt a sva-
tych Otct prijali bez poruSeni to, co nam predali, tedy jednou pro vzdy
zjevenou-predanou pravoslavnou viru a duchovnim vystupem skrze
ocisténi, osviceni a zbozsténi ji ucinili zkusenostné nasi vlastni, osobni
virou.

fkek

V priibéhu 20. stoleti, v éfe synkretické globalizace a pod vlivem eku-
menického hnuti, se v Pravoslavi Siroce rozvinula diskuse o eklesiologii,
tedy o sebe-chapani, sebe-uréeni Pravoslavné cirkve ve vztahu k jinym
kiestanskym denominacim.

Tato otazka, ktera je ve své podstaté soteriologickou otazkou, nebot se
dotyka otazky hranic Cirkve, musi byt zodpovézena v souladu s ,,virou
Jjednou provzdy predanou svatym®, a nikoliv v souladu s osobni virou
pravoslavnych ekumenista.

Za timto ucelem je tteba se vnotit do Boholidské mysli Cirkve, tedy ob-
ratit se k patristické, snémovni a kanonické tradici Cirkve a tam hle-
dat odpovéd na tuto otazku. Tento postup je patrny ze snémovnich akt
(dochované zapisy zaznamenavajici pribeéh zasedani ekumenickych
a mistnich snémt). Kazdy ekumenicky sném formuloval dogmaticky
vynos (oros), ktery definoval orthodoxni viru v tom bodg, ktery here-
tici nespravné vykladali. Jak pribéh zasedani ekumenickych snémt
dokazuje, pro schvaleni takového dogmatického rozhodnuti nestacil
pouze souhlas pritomnych biskupii. Bylo tteba také predlozit citaty ze sv.
du s predchazejici evangelijni, apostolskou, patristickou a kanonickou
tradici (consensus Patrum).

Tato snaha o védomé uchovavani zivé kontinuity s predchazejici sné-
movni tradici Cirkve, ktera je zcela esencialnim prvkem a meéritkem
orthodoxie kazdého snému a prirozenym projevem autentického
eklesialniho éthosu (,,nasledujeme svaté Otce®), vSak absolutné¢ chybi
v pripravném procesu Velkého snému.

fekk
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Nahrazeni pravoslavné synodality systémem, ktery umoznuje prosaze-
ni a upevnéni ideologie ekumenismu v oficialnich mistnich pravoslav-
nych cirkvich, kritizoval jiZ roku 1977 sv. Justin Popovi¢ v Druhém lis-
tu adresovaném posvatnému synodu srbské cirkve o svolani ,,Velkého
snému‘.

PiSe, Ze mu jeho pravoslavné svédomi nedovoluje, aby nevyjadril své
hluboké obavy. Dosavadni prabéh pripravy Velkého snému podle n¢j
sved¢i o tom, Ze ti, ktefi ho chtéji vnutit Pravoslavné cirkvi, nejsou
schopni pochopit podstatu Orthodoxie a smysl ekumenickych snémii.
V listu dale piSe:

. Lyto aktivity ukazuji na skrytou touhu zndmych jedincii soucasného
konstantinopolského patriarchdtu (...) vautit své koncepce a chovdni pra-
voslavnym autokefdlnim cirkvim (...) a nechat schvdlit své ,neopapezské
ambice* ekumenickym snémem.“

Vroce 1986 se na Treti predsnémovni v8epravoslavné konferenci stalo
realitou to, co sv. Justin prorocky predpoveéd€l. Je neuvéritelné, s jak
velkou lehkosti a bez jakéhokoliv odporu tato vychodni verze papez-
ského primatu® ni¢i duch ryzi synodality v mistnich pravoslavnych
cirkvich. Co se tehdy prihodilo?

*kk

63 Apyavdpitov Tovativov [Tonofure, Iepi v Meletwuévyy “Meydiny
2vvodov” tijg Opbodoov Exkinoiog. Yaouvnuo wpog v Zovodov tijs Tepapyiog
wii¢ ZepPixiic Opbooolov Exkinoiog, Athény, 1977, s. 15.

K obdobnym zjisténim dospéli také:

a. Metropolita Hierotheos (Vlachos): ,,Dokumenty pied desetiletimi vypracované
na Pfedsnémovnich vsepravoslavnych konferencich vétsina hierarchti, véetné mé,
nezna; lezi v n&jakych vyborech a kancelafich a nezname jejich obsah.”“ (‘H Zovaén
@V [pokabnuévav 1@dv Opboddéwv Exkincidv in Opbodoloc Tomog, €. 2020/2.
5.2014,s.7)

b. Profesor dogmatické theologie Demetrios 1. Tselengidis ve svém velice dulezi-
tém listu adresovaném posvatnému synodu fecké novostylni cirkve pise o ,,odchy-
leni od snémovniho fungovani Cirkve, fizené Duchem Svatym® a o vzniku ,,urcité
formy pravoslavného papezstvi® (Emioroln 100 KaOnyntod AL Toeleyyion yio

tov Aiuepiy Ocoloyiko Aidloyo Opbodolwv kai Pouoiokabolik®v oto Aoy tijg
Topdaviag (15-19. 9. 2014). Dostupny z < http://aktines.blogspot.gr/2014/11/15-19-
2014.htm1> [online, cit. 2015-02-18].

64 Apywovdpitov Tovotivov omoPite, Iept v Meletwuévny “Meydlnv
Zovodov” tijc Opbodoéov Exkinoiog, s. 14.

(36)

~

\Z/



Mimo uvedené ¢tyfi texty byl na Treti predsnémovni vSepravoslavné
konferenci schvalen také dokument nazvany ,, Smérnice o fungovdni
predsnémovnich vSepravoslavnych konferenci®.

V ¢lanku 16 je oSetfena povaha a autorita dokumentd schvalenych na
téchto konferencich:

wJednd se o ndvrhy pro Velky sném, které prestoze vyjadruji ndhledy na
jednotlivd témata v souladu s pravoslavnou tradici, nemaji pro mistni
cirkve zdvaznou platnost do té doby, nez rozhodne Velky sném.“65

Ovsem na prvni strance nami komentovaného textu ,,Vztahy Pravo-
slavné cirkve ke zbylému krestanskému svétu® se nachazi zcela neoce-
kavan¢ jedna poznamka pod Carou, ktera v plném svétle ukazuje, jak
ekumenisté zcela a Gplné ni¢i snémovni éthos Pravoslavi:

,Ackoliv na Druhé predsnémovni vSepravoslavné konferenci bylo dohod-
nuto, ze rozhodnuti prijatd pred ,Velkym snémem‘ na Predsnémovnich
vSepravoslavnych konferencich nemaji Zddnou kanonickou zdvaznost,
Treti predsnémovni v§epravoslavnd konference — z diivodu povahy projed-
ndvanych témat — rozhoduje ndsledujicim zpiisobem: texty, které budou
v jejim pritbéhu schvdleny, mohou byt ihned uplatnény v praxi.“

Po precteni této poznamky se nabizeji nasledujici otazky:
* Pokud rozhodnuti Predsnémovnich v§epravoslavnych konferenci jsou
jiz de facto uplatniovana v praxi na vSepravoslavné Grovni, k ¢emu je
treba jeste svolavat Velky sném?
* Nedoklada tento postup Uplné zniceni synodality Pravoslavné cirkve?
* Nedoslo ndhodou k tomu, Ze malé skupince profesionalnich ekume-
nistd se podarilo ziskat nadrazené postaveni nad synodalnim institu-
tem Cirkve?
* Kdo jim dal moc a opravnéni, aby vedeni svym neopapezskym étho-
sem Cinili uspéchana nepravoslavna rozhodnuti, a dokonce rozhodova-
li 0 ,,skutecné“ a ,,ontologické* existenci nepravoslavnych denominaci?

65 Tehko Keilpeva - Anogdaceis tig I IIpocvvodikiig [TavopBoddéov At-
ackéyeng in Exiokeyig, €. 369/15. 12. 1986), s. 5.
66 Tamtéz, s. 9. * Je pfiznacné, ze tato poznamka nebyla vlozena do ,,Smérnic o
fungovéani Predsnémovnich viepravoslavnych konferenci® (Clanek 16: Pijeti textt
— proces ptijeti rozhodnuti — charakter rozhodnuti), ale byla vloZzena jako poznamka
do zavére¢ného textu ,,Vztahy Pravoslavné cirkve ke zbylému kiestanskému svétu®,
ve kterém je uznana ,,skute¢na existence vSech kiestanskych cirkvi a vyznani.
(Tamtéz.; Mntpomoritov EAPetiag Aapaocknvod, Ilpog v Ayiav kol Meydlnv
Zovodov-Tlpofinuazo kol epoortikai, Athény, 1990, s. 66).
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X1V. Uzndni osmého a devdtého ekumenického snému®

pokf'ivem' a ztrata synodalniho éthosu v oficialnich mistnich cirkvich
je také patrna prizmatem nésledujiciho zasadniho tématu.

V tijnu roku 2014 ,,Shromdzdéni duchovnich a laikii“, seskupeni tvore-
né antiekumenisty z fad oficialnich mistnich cirkvi, publikovalo doku-
ment ,,0 osmém a devdtém ekumenickém snému*, ve kterém se uvadi, zZe
uznani osmého a devatého vseobecného snému je ,,zdsadni, aktudini
a zcela klicovd otdzka, se kterou se bude muset zabyvat jakykoliv Velky ¢i
ViSepravoslavny sném, ktery bude v budoucnu svoldn“.°

Novokalendaini antiekumenisté opakovan€ pfi rliznych prilezitostech
uvedli, Ze chystany Velky sném bude posuzovan podle toho, jaky po-
stoj zaujme k snému z let 879—880 (konanému za sv. Fétia Velikého)
ak hesychastickym snémiim ze ¢trnactého stoleti (sv. Rehor Palama).

Pokud Velky sném prohlasi tyto snémy — v souladu s tim, jak je své-
za VIIL a IX. ekumenicky sném, bude splnéna zakladni podminka pro
uznani Velkého snému za pravoslavny. Timto zplisobem by se sném
ptiznal k predchazejici snémovni tradici (tak naptiklad konstantino-
polsky sném z roku 879/880 oficialné prohlasil nicejsky sném z roku
787 za VII. ekumenicky sném).

Nicméné, na zaklad¢ toho, co je dosud znamo z dostupnych dokumen-
td, je legitimni se ptat:

* Existuje bytislaba nad€je, Ze Velky sném, ktery je od poc¢atku ptipra-
vovan hierarchy zastavajicimi fundamentalné ekumenické nazory, by

67 'Emiokomov ‘Qpedv Kvumplavod, ‘O Méyag @artiog kai 1 H' Oikovuevikn
2vvodog in Opbodoog "Evotaoic kai Maptupia, €. S/prosinec 2011, s. 40—48. Do-
stupny z < http://hsir.org/p/j6a>.

‘Emiokomov Tapdikiov Kiquevtog, Of Hovyaotikes Zovodor tod IA aidvog d¢ 1
O’ Oixovuevikn Xovooog tijc Opboddéov Exxinaiog in Opbodoloc "Everooic kai
Mopropia, €. T/prosinec 2012, s. 43—58. Dostupny z < http:/hsir.org/p/pwc>.

68 Shromazdéni duchovnich a laikt, ITepi H' kai © Oikovuevikdv Xovédwmv,
dostupny z <http://www. impantokratoros.gr/AB28A263.cl.aspx>. * Viz také
Ocodpouio (Cervenec—srpen 2014), s. 440—446.
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byl schopen uznat a prihlasit se ke snémtim, které odsoudily katolickou
nauku o filioque a o stvorené milosti jako herezi?

 Jak si mohou antiekumenisté z ad oficidlnich cirkvi ¢init takovéto
nadéje, kdyz zaroven jsou si védomi toho, Ze ,,v soucasnosti se k ekume-
nismu hldsi velkd vétsina hierarchii z témér vSech patriarchdtii a autoke-
fdlnich cirkvi“?%
Byvaly dékan athénské theologické fakulty o. G. Metallinos k tomu
uvadi: ,,Jedna aktudlini otdzka zni: Co ucini pripravovany Velky sném?
Jak ¢teme a vidime, tento sném se pripravuje, aby nds privedl k akcep-
tovdni rimského katolicismu a protestantismu jako autentickych forem
krestanstvi. To je ta tragédie. Modlim se, aby se to nikdy nestalo. OvSem k
tomuto cili sméruje soucasnd situace.“”

fkd

Pro lepsi predstavu o hlubokém tpadku zpisobeném neustalym pro-
hlubovanim procesu osvojovani si nové ekumenické eklesiologie v pro-
stredi oficialniho pravoslavi uvedeme nésledujici smutnou udélost.

V roce 2011 metropolita Hierotheos (Vlachos) piedlozil na zasedani
Posvétného synodu Recké pravoslavné cirkve ke slyseni kratkou studii
s nazvem ,,0 uzndni konstantinopolského snému z roku 879/880 jako
VIII. ekumenického snému®. Podobnou studii o uznani snému z roku
1351 jako IX. ekumenického snému predloZil na stejném zasedani ke
slySeni metropolita Jeremias gortynsky.”

Oba dva autofi ve svych textech dolozili, Ze zminéné snémy spliiuji po-
zadavky, které pravoslavna tradice klade na uznani urc¢itého snému za

ekumenicky.

V pripad€ schvaleni mél posvatny synod recké cirkve predloZit tyto stu-
die k projednani na ptripravovaném Velkém snému.

A jaky byl vysledek? Pripravené studie nakonec nebyly ani precteny! A pri

hlasovani bylo rozhodnuto o odloZeni jejich projednani do budoucna.

69 Prohlaseni metropolie pirejské (fecka novostylni cirkev), “Ilopevoueto dviwe
wpog v Meydln Zovodo,”, [online, cit. 2015-02-18]. Dostupné z <http:/www.
impantokratoros.gr/6DC8D27C.el.aspx>.

70 IMpwtonpesPutépov Iempyiov Metarlinvod, O Ayiog I pnyopiog o olouds
Hozépag tijc O Oikovuevikiic Zovodov, Meteora, 2009, s. 29.

71 PIné texty téchto prezentaci viz Osodpouio (Cervenec—zati 2014), s. 405-427,
428-4309.
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Se zfejmym zklamanim v hlase pak metropolita Hierotheos v priibéhu

hlasovani na synodu prohlasil: ,, Pokud tedy, jak bylo receno, nase hie-
rarchie nent ,zpiisobild‘ diskutovat o takovych tématech, ale je zpiisobild

diskutovat o dariovych narizenich a podobnych otdzkdch, pak at je radéji

prezentace téchto textil zruSena.“™

Z vyse uvedenych skutecnosti je pomérné jasne vidét upadek eklesio-
logického a synodalniho éthosu pravoslavnych ekumenistt zptisobeny
tim, co bylo trefné nazvano neopapezskou hegemonii.

L

V souvislosti se snémy z devatého a ¢trnactého stoleti stoji za zminku
uvést jeden velice zajimavy navrh: pripojit k nim uznani jako ekume-
nického snému také slavny VSepravoslavny sném z roku 1848. Je totiz
zcela ztejmé, Ze jakykoliv budouci vSepravoslavny ¢i ekumenicky sném
»nesmi byt oddéleny od predchozich snémii, ale musi s nimi byt v jednoté
Jako jejich pokracovdni®. Pokud by je naopak ignoroval, ,,zpiisobil by tim

vdzné theologické a eklesiologické problémy“.™

Qﬁ ‘l‘
ShgQ o

72 Exxinoiootixn Hopéufaon, €. 183 /2011.

73 Mntpomolitov Novrdaktov koi Ayiov Braciov Tepobéov, H Zovaén

v [Ipokadnuévov tdv ‘Opboddémv 'ExkAncidv in Opbhodoloc Torog, C.
2020/2.5.2014, s. 7. Anglicky pieklad textu z VSepravoslavného snému konaného
roku 1848 viz < http://www.orthodoxinfo.com/ecumenism/encyc 1848.aspx>.
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XV. Ctvrtd predsnémovni vsepravoslavnd konference

mim, ze Treti predsnémovni vSepravoslavna konference v Chambésy
roku 1986 schvalila uvedené ¢tyti dokumenty, doslo k uzavieni dru-
hého a tietiho tematického okruhu Velkého snému.

Tim se oteviela nova etapa pripravy Velkého snému, ktera mela vy-
Cerpat zbyvajici Ctyfi otazky prvniho tematického okruhu, tj. diaspora,
autokefalita, autonomie a diptychy.™

Zatimco v prijeti nové ekumenické eklesiologie panovala mezi reprezen-
tanty oficialnich mistnich cirkvi tplna shoda, v otazce zbyvajicich ¢tyt
témat predsnémovni jednani ,,dosdhla dosud nejkritictéjsiho bodu“.™

Metropolita Chrysostom z Myry, predseda Treti predsnémovni konfe-
rence, v proslovu proneseném v priibéhu konference ukazal, ze ekume-
nisté kladou vétsi diiraz na administrativni zalezitosti, jako je otazka
primatu a pravomoci, nez na vysostné dogmatické otazky pravoslavné
eklesiologie. Zbyvajici Ctyti otazky charakterizoval timto zplisobem:

vvvvvv

Pravoslavné cirkve po celém svété a musi byt vyreseny.“’

*k%

Prestoze se Ctvrta predsnémovni viepravoslavna konference méla ko-
nat brzy po Treti predsnémovni konferenci, nakonec to trvalo celych 23
let (1), nez byla svolana v ¢ervenci 2009. Tato skute¢nost svéd¢i o hlu-
bokém rozdéleni a vzajemném zpochybiovani, které panuje mezi vr-
cholnymi predstaviteli mistnich pravoslavnych cirkvi jinak vSak zcela
jednomyslnych, co se tyka hereze ekumenismu.

Podle metropolity Hilariona volokolamského, ktery vede odd€leni pro
vnéjsi vztahy na Moskevském patriarchatu, doslo ke zpozdéni ,,kviili

74 Tehka Keipeva - Anopdoeig tig I Ipocvvodikiic ITavopOoddéov Alackéyemg
in Ernioxeyig, €. 369/15. 12. 1986, s. 5.

75 Evayyeiog Bapéira, diopBodolor kai oikovuevikai oyéoeig tod Iozprapyeiov
Kwvotavrivovmdlews kata tov K Aidva, Solun, 1994, s. 138.

76 Sekretariat pro ptipravu Svatého a velkého snému Pravoslavné cirkve, Zvvodixa
IX [Chambésy: 2014], s. 198.
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zdsadnimu zhorSeni bilaterdlnich vztahii mezi konstantinopolskou a rus-
kou pravoslavnou cirkvi, které dokonce vedlo k docasnému (Ctyrmésicni-
muy) preruseni eucharistického spolecenstvi“.””

Ctvrta predsnémovni viepravoslavna konference se konala v Pravo-
slavném centru Ekumenického patriarchatu ve §vycarském Chambésy
v Cervenci 2009. Predsedal ji metropolita Jan (Zizioulas) pergamsky
a zabyvala se velmi aktudlnim problémem, kterym je kanonick4 orga-
nizace pravoslavné diaspory.

Podle zavére¢ného prohlaseni: ,,...konference se rozhodla vytvorit pro
néekteré svétové regiony biskupskd shromdzdéni, jejichz tcelem bude
resit problémy diaspory. Predsedy téchto shromdzdéni budou biskupo-
vé Ekumenického patriarchdtu pusobici v jednotlivych oblastech. (...)
Cleny shromdzdéni budou vSichni kanonicti biskupové piisobici v téchto
oblastech.“™

77 'H d10pBodoén avvepyooio ota mlaioio. tijg mpoetoiuacioc tiic Meyaing Zvvodov,
[online, cit 2015-02-18]. Dostupné z <http://www.romfea.gr/patriarxeia/patriarxeia/
patriarxeio-mosxas/>. 6821-9767>. Metropolita Hilarion se vyjadiuje ke krizi v es-
tonské cirkvi, ke které doslo roku 1996. Tehdy konstantinopolsky patriarchat obno-
vil tomos udéleny estonské pravoslavné cirkvi roku 1923, a tak si ji podfidil.

78 Tediko Avarxowvwbev A [lavopBooocov Aiaoképews, Tovliog 2009, [online, cit.
2015-03-18]. Dostupné z <http:/www.romfea.gr/ektakta-nea/10638-2608>.
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XVI. Doslov

akova je tedy cesta inovatorskych pravoslavnych ekumenistt ke svo-
lani Velkého snému.

Jeden z nejvétSich znalct patristické theologie otec Georges Florovsky,
ktery zasadnim zptsobem prispél k osvobozeni pravoslavné theologie

z ,babylonského zajeti“ zapadni theologie, popisuje misto snémd v Zi-
voté Cirkve v prvnich staletich takto:

»Miizeme bez nadsdzky rict, Ze snémy nebyly nikdy povazovdny za kano-
nickou instituci, ale spiSe za prileZitostné charizmatické uddlosti. (...)
Zddny sném nikdy nebyl piijat jako platny predem, naopak mnohé snémy
byly odmitnuty nehledé na jejich formdlni regulérnost. (...) Ve skutecnos-
ti ty snémy, které byly nakonec uzndny jako ekumenické, ve smyslu jejich
zavazujict a neomylné autority, byly uzndny nikoliv na zdkladé jejich for-
mdlni kanonické autority, ale kviili svému charizmatickému charakteru:
byly uzndny proto, ze byly vedeny Duchem Svatym a Ze vyznaly Pravdu.“™

Podle otce Florovského tedy existuji dvé zakladni vlastnosti autentické-
ho pravoslavného snému: charizmatickd uddlost (zptisob) a vyzndvdni
Pravdy (cil). Jinymi slovy, konéni snému je drahocennym darem, ktery
Bth laskyplné udéluje Své Cirkvi, zjevenim ¢i hlasem Ducha Pravdy,
ktery v Cirkvi plisobi a vede ji.

Jak jsme na zaklad¢ dostupnych dokumenttt méli moznost uvidét, obe
dvé vlastnosti Velky sném, ptipravovany pravoslavnymi ekumenisty,
postrada.

Co miizeme fict o zplisobu jeho pripravy? Ten, jak jsme vidéli, je ve své
podstaté scholasticky a byrokraticky a zcela po pravu by se dal oznacit
za dalsi inovaci oficialniho Pravoslavi.

A co je cilem tohoto snému? Namisto toho, aby veden kritérii patris-
tické, synodalni a kanonické tradice diagnostikoval a odsoudil here-
zi ekumenismu a poté vylécil rany, které jiz zptsobila na Téle Cirkve,

79 The Authority of the Ancient Councils And the Tradition of the Fathers in Bible,
Church, Tradition: an Eastern Orthodox View in Collected Works of Georges Flo-
rovsky, Vol. I, Massachusetts, 1972, s. 96.
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pfipravuje presny opak: legalizaci herezi v podob¢ uznani eklesidlni-
ho charakteru nepravoslavnych denominaci jakozto nachazejicich se
v hranicich una, sancta et catholica ecclesia.

I kdyby se tento Velky sném nakonec neuskutecnil v blizké budoucnos-
ti (Letnice 2016), zkaza, kterou jiz zpusobil v oficialnich pravoslav-
nych cirkvich, je nepredstavitelné obrovska. Nebot, jak jsme ukazali,
ptipravny proces ,Velkého snému“ je hlavni platformou, na které se
pestuje, rozSiruje a upeviuje synkretickd hereze ekumenismu v ofici-
alnim pravoslavi.

kh%

Proti ekumenismu se stavici Pravé pravoslavi s nesmirnym zarmut-
kem sleduje toto neustalé se vzdalovani oficialnich mistnich cirkvi od
svatootcovského dédictvi. Zaroven si také uvédomuje, Ze ¢im dale po-
stupuje apostaze inovator(, tim vice se zvétSuje jeho odpovednost za
zachovani Pravoslavi, které je jedinym svétlem a nad€ji tohoto svéta.

V tomto ohledu poklada Pravé pravoslavi za nevyslovny dar Zaklada-
tele Cirkve to, Ze se nedavno, v bireznu roku 2014, podatilo dosadhnout
sjednoceni starokalendarnich antiekumenist na mezinarodni trovni.

Tento dar-charizma sjednoceni v pravém vyznani viry a ve svaté eu-
charistii ndm dava nadéji, Ze navzdory nasi nehodnosti miiZeme obdr-
Zet, da-1i Bah, i nasledujici dar-charizma, tedy svolani Velkého snému
Pravych pravoslavnych cirkvi, na kterém budou zastoupeni vyhradné
pravoslavni antiekumenisté.

Na tomto Velkém snému pak bude, ve shodé¢ se zakladnim eklesiologic-
kym textem Pravého pravoslavi

»,ZVestovdno celému stvoreni jak to, Ze Pravoslavi je jedinou nadéji
pro spdsu c¢lovéka a jedinym vychodiskem ze vsech bezvychodnych
a neresitelnych situaci, tak i to, Ze mezi Pravoslavim a synkretismem
ekumenickym i sergianistickym existuje tiplny a definitivni protiklad
a Ze se navzdjem vylucuji. Tak at se stane pro sldvu Otce, Syna i Du-
cha Svatého primluvami Bohorodicky, apostolii a sv. Otcii.“®°

80 Prava pravoslavna cirkev tvari v tvar herezi ekumenismu: dogmaticka a kano-
nicka témata, kap. G. odst. 6., biezen 2014, [online, cit. 2015-02-18]. Dostupny z
<http://www.orthodoxiachristiana.cz/prava-pravoslavna-cirkev-tvari-v-tvar-herezi-
-ekumenismu-dogmaticka-a-kanonicka-temata-c133 >.
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